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Ako pisat dejiny prekladu
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ABSTRAKT

Predlozeny text na pozadi monografie Dejiny umeleckého prekladu na Slovensku I Ka-
tariny Bedndrovej rozvija otazku metodolégie dejin prekladu a vyzdvihuje autorki-
nu schopnost orientovat sa v spletitom materiali slovenského vztahu k inonarodnym
podnetom. Studia poukazuje na jedine¢nost Bedndrovej pristupu, jej encyklopedické
znalosti spektra dejin slovenského prekladu i na fakt, Ze autorka zohladnuje podmiene-
nost slovenského prekladu eurépskym medziliterarnym a medzikultdrnym kontextom.
Autor poklada Bednédrovej monografiu za originélne otvorenie diskurzu o nepresku-
manych otdzkach a stvislostiach, o veciach, ktoré v priebehu staro¢i utvérali kultdrnu
identitu Slovenska.

Podla Antona Popovi¢a mozno dejiny prekladu chapat ako ,,stucast literarnohistoric-
kého procesu a v tom zmysle ako sucast dejin narodnej literatiry. V uz$om zmysle
dejiny prekladu su dejinami prekladatelskych programov, sformulovanych koncepcii
prekladu a vyvinu prekladatelskych metéd.” (Popovic¢ 1983, 270) Tym v jadre vyjadril
podstatné momenty akéhokolvek tsilia o vyskum v tejto oblasti.

Ak sa Katarina Bedndrova v ostatnom obdobi intenzivne venuje vyskumu dejin
prekladovych procesov v kontexte slovenskej kultury, nesporne si uvedomuje nosnost
Popovi¢ovho vyskumného modelu dejin prekladu a zaroven to, ¢o Popovi¢ charakte-
rizoval ako kontamindciu dejin prekladu dejinami medziliterarnych vztahov a $tylis-
tiky, ako ,,krizenie interného vyvoja prekladu s historickou poetikou® (tamze).

Inymi slovami, pisat dejiny prekladu nie je jednoducha vec. Okrem translatologic-
kych vychodisk sa musi vyskumnik spolahlivo orientovat v spleti historickych, so-
cidlnych, kultarnych, ale i politickych ¢i nabozenskych suvislosti. Katarina Bednaro-
va nadvdzuje vo svojom rozsiahlom diele na iniciativy francuzskych badatelov, su-
stredenych okolo projektu Dejiny prekladu v strednej Eurépe v ramci Centre d’Etude
de 'Europe médiane v INALCO v Parizi. Autorka pokladala za vhodné a funkéné
doplnit texty pripravené pre INALCO a vydat ich v ucelenej forme. Sticastou publika-
cie je aj rozsiahle ,,resumé“ vo francuzstine.

V predkladanom zvazku sa Katarina Bednarova usilovala poskytnut vacsi priestor
problematike historiografie umeleckého prekladu, najma vztahu dejin slovenskej lite-
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ratdry a prekladu, vztahu jazyka a prekladu, ¢i vztahu prekladu a kultury. Pritom vy-
chadzala z koncepcii dejin kultury, prezentovanych doteraz na Slovensku (a nebolo
ich az tak malo), kriticky ich hodnotila a cizelovala vlastny pohlad na preklad ako
kultarne dedi¢stvo. Katarina Bednarova koncipovala obraz dejin prekladu ako ,,velké
rozetové okno... s mensimi kruhovymi, do istej miery sa prekryvajicimi tabulami,
pricom kazda predstavuje isty $pecificky aspekt prekladu® (Bednarova 2013, 14).

Na tomto mieste spomeniem niekolko menej znamych faktov z problematiky de-
jin prekladu. Preklad ako ludska aktivita siaha do 5. tisicrocia pred n. 1. Jeho samoz-
rejmym predpokladom bol vznik pisma. Po dlhy ¢as sa predpokladalo, Ze prvé pi-
somnosti pochddzaju z obdobia okolo roku 3500 pred Kristom. Vtedy $lo o najjedno-
duchsie kresby, resp. piktogramy. Pochadzali zo Sumerskej riSe v Mezopotamii
a vznikali pre potreby administrativy a hospodarenia chrdmov. V ostatnych rokoch
sa v8ak nasli exemplare pisomnosti v Egypte i Eurdpe, ktoré st ovela starsie a ich vek
sa datuje do obdobia priblizne 5300 pred Kristom.

Pestri mozaiku zachovanych svedectiev dejin prekladu dopita okrem inych tzv.
Rosettska doska, ktora vzbudila v translatologii velkud pozornost. Dosku datovanud do
roku 196 pred n. L. nasli roku 1799 v pristave mesta Rosette (ar-Rasid) v delte Nilu.
Slo o knazsky dekrét, vyhotoveny v dvoch jazykoch a napisany tromi pismami: hie-
roglyfmi, démotickym a gréckym pismom. Prave vdaka Rosettskej doske sa podarilo
rozlustit hieroglyfy.

Bednérova upozornuje, ze vychodiskovymi textami vac¢siny davnych a slavnych
prekladov boli najmé nabozenské spisy. Z viacerych pric¢in charakterizuje preklad
Biblie ako fundamentdlny akt svetovych dejin, ked v nadvédznosti na M. Oustinofta
konstatuje, ze v roku 2003 bola Biblia prelozena do 2 233 jazykov. Tak to bolo i so
Septuagintou - Prekladom sedemdesiatich - znamym ako prvy kompletny preklad
starozakonnej Biblie. Preklad vznikol v roku 247 pred Kristom. Podla jednej tedrie
tento prvy preklad zidovskej Biblie z hebrej¢iny do gréctiny uskutoc¢nila za 72 dni
skupina 70 prekladatelov, ktorych velkolepo prijal a pohostil egyptsky faraén Ptole-
maios II. Filadelfos.

Aj Katarina Bednarova upozornuje na osobitne doleziti postavu krestanského
obdobia prekladu v prvych piatich storoc¢iach nasho letopoctu. Bol to Sophronius
Eusebius Hieronymus, neskdr vyhlaseny za svitého, dnesny patrén prekladatelov. Pa-
pez Damasus I. poveril vtedy Hieronyma prekladom Biblie do latin¢iny. Tento pre
cirkev po dlhy ¢as smerodajny text dostal oznacenie Vulgata. Pre doplnenie uvediem,
ze Hieronym prelozil z hebrejciny, resp. z aramejciny cely Stary zdkon. Novy zdkon
priamo neprelozil, ale iba opravil starolatinsky preklad evanjelii podIa gréckych po-
vodin.

Je zname, Ze obdobie 9. az 10. storocia viedlo k uplatiovaniu vedeckejsich metéd
v preklade. Zasluhu na tom mal tzv. ,,dom mudrosti“ (Bajt al-Hikma), ktory zalozili
v roku 830 n. L. v Bagdade. Slo o institdciu zndmu systematickymi prekladmi. Vedu-
cou osobnostou v nej bol Abt Zayd Hunayn Ibn Ishaq (lat. Johannitius). Bol dolezi-
tym predstavitelom tzv. ,vedeckého prekladu®. Bedndrova uvadza Ibn Ishaka ako au-
tora knihy Zivot Mohameda, Posla Bozieho (vyber z knihy prelozil Jan Pauliny roku
1967), zatial ¢o jeho pozicii v bagdadskom ,,dome mudrosti“ sa nevenuje. Dopyt po
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prekladoch bol v Bagdade obrovsky. Slo najmi o preklady matematickych, astrologic-
kych, astronomickych a lekarskych textov.

Mytu ,,zazra¢ného prekladu® Bohom vnuknutého textu Septuaginty predchadza
podla Bednarovej mytus babylonskej veze, ktorej stavba sa skoncila zmétenim jazy-
kov: ,,Odpovedou bol vznik prekladu, ktory sa mal stat prostriedkom na znovunajde-
nie povodnej jednoty ludstva“ (tamzZe, 97). Bednarova dopliia, Ze délezitt funkciu
v obdobi 12. az 13. storocia zohravalo $panielske Toledo. Mesto prosperovalo i vdaka
tamojsej prekladatelskej skole a jej pocetnym prekladovym aktivitim. Tamojsia pre-
kladatelska skola sa vyznacovala velkym vplyvom na vedecké poznanie, pretoze
umoznovala transfer vedeckych poznatkov v neposlednom rade prekladmi arabskych
textov.

V danej suvislosti Bednarova upozornuje na vyrok Henriho Meschonnica, Ze Eu-
répa sa zrodila z prekladu a v preklade: ,,Eurépa sa zrodila z prekladov z gréctiny,
pokial'ide o vedu a filozofiu, a z prekladov najma z hebrej¢iny a aramejciny, pokial ide
o Bibliu.“ (Tamze.) Ddlezitym aspektom eurépskych dejin je zaroven zabudanie na
tato prekladovost, ako uvadza Bednarova.

Je zname, ze obdobie renesancie a reformacie prinieslo rozmach profesionalneho
prekladu. Treba pripomenut Gutenbergov vynalez knihtlace. V celej Eurdpe vznikali
tlaciarne a okolo roku 1500 uz bolo v Taliansku priblizne 80 tlac¢iarni. Na prelome 15.
a 16. storocia fungovalo v Eurépe uz 27 000 tlaciarni, ktoré vyprodukovali 20 miliénov
knih. Vdaka tomu narastal transfer vedeckych poznatkov i zaujem o preklady. Dolezi-
tym predstavitefom prekladu v obdobi nemeckej reformacie bol Martin Luther, ktory
postupne prelozil Novy i Stary zakon. Luther v roku 1530 zov$eobecnil vlastné skuse-
nosti a poznatky o preklade v ,,Otvorenom liste o prekladani® (Sendbrief vom Dol-
metschen). Prekvapuje, ako modifikoval spdsob prekladu i $tyl nem¢iny. Mozno pove-
dat, ze bol zastancom interpreta¢ného prekladu, ktory sa v cielovom jazyku usiluje
vyjadrit vyznam a zmysel originalu v udivujicej volnosti voci litere. Tym sa znacne
priblizil k dne$nému, modernému chapaniu prekladu: ,,PretoZe sa netreba pytat pis-
meniek v latin¢ine, ako sa ma hovorit po nemecky - ako to robia tito somari — ale
treba sa na to pytat matky v domdcnosti, deti na ulici, prostého muza na trhu a im
vietkym sa pozerat na usta, ako hovoria, a podla toho prekladat; len tak tomu buda
rozumiet a uvedomia si, Ze sa s nimi hovori po nemecky.“ (Bednarova 2013, 128)

Tento rozmach knihtlace a prekladu zasiahol aj Slovensko, ked bardejovsky tlaciar
David Guttgesell vydal v roku 1581 Lutherov Maly katechizmus, dielo neznameho
slovenského prekladatela. Od tohto datumu sa na Slovensku rozvijala intenzivna pre-
kladova recepcia zakladnych diel nemeckej reformacie vratane desiatok duchovnych
lovaniu sa novovekej slovenskej lyriky.

Aj epocha nemeckej romantiky priniesla zvedectenie translatolégie. Dovtedy do-
minovali v kontexte stredoeurdpskych kultar preklady nabozenskych spisov. V dru-
hej polovici 18. storocia sa zacali objavovat masovejsie preklady beletrie, ¢ize zacal sa
plne etablovat ,umelecky preklad®. Katarina Bednarova hovori v tejto stuvislosti o pre-
chode ,,0d sakralneho k profannemu® K vyznamnym predstavitelom patril August
Wilhelm Schlegel, znamy kongenidlnymi prekladmi Shakespeara do nem¢iny. Schle-
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gel si zretelne uvedomoval transfer kultiry a vzdjomny vztah narodnych jazykov. Je
zname, Ze aj Goethe sa zaujimal o teoretické otazky prekladu. Svoje nazory okrem
iného sformuloval v tzv. ,maximach o preklade®.

Dnes preklad nabozenskych textov ustupuje do uzadia. Prekladatelské aktivity sa
sustreduju na vsetky oblasti zivota, na vedu, zdravotnictvo, techniku, ekonomiku,
umenia, kultiru i volnocasové aktivity. Generalne riaditelstvo Eur6pskej komisie pre
preklad vydava kazdorocne statisice stran prekladov pre potreby vsetkych ¢lenskych
Statov Unie.

Mozno konstatovat, Ze so stupajucim dopytom po prekladoch sa meni $tyl prekla-
du. Dnes je preklad vysoko profesionalizovanou sluzbou, ktora sa musi vyrovnavat
s rozmanitymi poziadavkami a narokmi. Pritom sa texty musia prispdosobit cielovej
skupine a kultirnemu kontextu v krajine cielového jazyka. Najmi pri spracovani
a preklade reklamnych textov sa preklad priblizuje k interpreta¢nému prekladu, ako
ho razil uz Martin Luther.

Kedysi sa prekladali texty Biblie a panovnicke dekréty, dnes ide o texty kazdého
druhu. Vzdy pritom mame do ¢inenia aj s transferom kultdry. Preklad sa stava ne-
uveritelne dolezitym a ,,udernym® nastrojom komunikacie, a tak okrem iného otvéara
dne$nym firmam vzdialené trhy. Aj preto je potrebné, aby tato ¢innost, neraz oznaco-
vana ako umenie, bola uskuto¢novand na ¢o mozno najvyssej tirovni.

Menej informovany ¢itatel by sa mohol nazdavat, ze dejiny slovenského prekladu
vari nemozu byt problémom - slovenska kultura ako kultira pomerne malého naro-
da predsa nemdze v sebe obsahovat nejaké zlozité procesy suvisiace s prekladovymi
aktivitami.

A pritom opak je pravdou: model slovenskej kultury bol od samych pociatkov
otvorenym modelom, funkcia a rola prekladania bola po starocia eminentna a takou
ostava do sucasnosti. Kazdy, kto sa pusti do osvetlovania vyvinovej trajektdrie dejin
slovenského prekladu, ¢oskoro zisti, Ze najneskor od 8. storocia, ked talianski a ba-
vorski misionari prekladali hlavné krestanské modlitby do jazyka nasich predkov,
zohravali preklady vyznamnu rolu nadvizovania na hlavné prudy smerovania eur6p-
skej kultury.

Katarina Bednarova konstatuje, Ze v obdobi cyrilo-metodskych prekladov sakral-
nych textov sa fundamentdlne zmenil kultdrny komunika¢ny kéd z ordlnej modality
na modalitu pisomnt: ,,Toto obdobie pokladdme v slovenskom kultirnom priestore
za pociatok prekladania vo vSeobecnosti® (tamze, 47). Bednarova upozornuje, Ze nie-
ktori badatelia postuvaju zaciatky (pisomného) prekladania do obdobia spred Velkej
Moravy v suvislosti s prekladmi Otc¢endasa, Vyznania viery a pod., ktorych texty sa
zachovali vo Frizinskych pamiatkach a suvisia s talianskou a bavorskou christianizac-
nou misiou v 8. storoci.

Pripomeniem, Ze Eugen Pauliny talianske aktivity doklada nabozenskymi termin-
mi, ktoré boli prevzaté z latinc¢iny od talianskych misionarov bez akéhokolvek ne-
meckého sprostredkovania - terminy pdpez, sobota, dezma a pod. Okrem talianske;j
krestanskej misie Pauliny vyzdvihuje aktivity bavorskej misie, ktora od druhej polo-
vice 8. storocia postupovala pri christianizacii zapadnych Slovanov podobne ako pri
nepokrstenych nemeckych kmenoch: ,,Mozno zo zachovanych historickych prame-
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nov i z nemeckych jazykovych pamiatok vtedajsieho ¢asu dost bezpecne rekonstru-
ovat jej priebeh a utvorit si dost plasticky obraz o pokrestan¢ovani nasich predkov zo
stéry talianskej i nemeckej“ (Pauliny 1949, 335).

Jan Stanislav v savislosti s Frizinskym textom II. po filologickej analyze uvadza, ze
»origindl textu siaha do prvej polovice 9. storocia. ... original vznikol u zdpadoslo-
vanskych Slovienov, pravdaze, u tych, ¢o nadobudli pismo, pisomnictvo, resp. texty,
uz okolo roku 800“ (Stanislav, 1978, 91).

Eduard Chmelar tieto iniciativy v nadvéznosti na Jana Stanislava, Eugena Pauliny-
ho a inych charakterizuje ako obdobie ,,primitivneho prekladania® ,,Vyskum dokazal,
Ze texty zaznacené v prvej a tretej Frizinskej pamiatke (krstny slub i spovedné formu-
ly a modlitby) sa na nasom tzemi prelozili zo starej hornej nemciny uz v prvej polo-
vici 9. storocia, teda pred prichodom Konstantina a Metoda“ (Chmelar 1992, 16).

Odhliadnuc od toho, ¢i tieto preklady vznikali vylu¢ne pre potreby cirkvi, a teda
nie ako umelecka aktivita, bude podla mdéjho nazoru potrebné nacrtnuté aktivity na
nasom uzemi dalej skimat. Bolo by vhodné vychddzat z predpokladu, Ze pri inten-
zivnych kontaktoch Velkomoravskej riSe a Franskej rise (vratane pocetnych vojen-
skych konfliktov) predsa museli jestvovat intenzivne tlImoc¢nicke a prekladatelské ak-
tivity medzi mocenskymi elitami oboch $tatno-politickych celkov - jestvuju historic-
ké pramene, ktoré pomerne detailne zachytavaju rokovania, $tatnické akty, dohody
o primeri a pod.

Hoci latin¢ina fungovala ako vychodiskovy jazyk, treba vychddzat z toho, Ze ko-
munikdcia okrem latin¢iny mohla prebiehat v oboch vtedy fungujicich jazykoch - na
nemeckej strane $lo o td ¢i ont podobu starej hornej nemdiny, pricom na slovenske;j
strane mohlo ist o variant zapadoslovanského jazyka. Ak teda Eduard Chmelar kon-
$tatuje, Ze $lo o ¢innost prilezitostného charakteru, je evidentné, Ze tato ¢innost zane-
chala stopy aj na preklade sakralnych textov v neskorsom obdobi. Treba si okrem
iného polozit otazku, ¢i neslo o intenzivnu komunikaciu aj o otazkach mimocirkev-
nych, mimonabozenskych, ktora sa zdkonite musela prejavit v oblasti prekladu.

Ako uvadza Bednarova, k tym slovenskym literarnym vedcom, ktori si jasne uve-
domovali tlohu prekladu v jednotlivych fazach vyvoja narodnej kultiry, patril okrem
inych Stanislav Smatldk. Objektivne hodnotil funkciu prekladu v obdobi Velkej Mo-
ravy, pricom konstatoval, Ze ,uz davno pred prichodom Konstantina a Metoda rozvi-
jali svoju ¢innost na izemi nadich predkov talianske a najma bavorské misie, z hladis-
ka liturgického, pravdaZe latinské* (Smatlédk 2002, 67 n.). Doddm, Ze Smatldk v nad-
vdznosti na Paulinyho pripusta vznik nabozenskych textov v domacom jazyku, ¢o
podla mna akiste bolo spojené s prekladom.

Katarina Bedndrova venuje mimoriadnu pozornost epoche vierozvestov, prekla-
datelskym aktivitim Konstantina a Metoda. Tu sa mohla opriet o bohatu literaturu,
o rozmanité prace slovenskych i zahrani¢nych badatelov, z ktorych hojne cituje. Jej
zasluhou sa pritom tato epocha dostava do $irSieho stredoeurdpskeho, resp. eurdp-
skeho kontextu.

Rozsah prispevku mi neumoziuje podrobne komentovat jednotlivé zistenia Kata-
riny Bednarovej. Osobitne si cenim, s akou odvahou Bednarova upozornuje na pre-
trvavajuce omyly a mystifikacie v hodnoteni slovenskej katechizmovej tvorby, ked
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v stvislosti s prvou slovenskou knihou, prekladom Lutherovho Malého katechizmu
zroku 1581, konstatuje, Ze doteraz sa tato knihu mylne pokladala za adaptaciu ceské-
ho prekladu: ,,Dolezitym sa vsak javi aj fakt, vyplyvajuci z jazykovej analyzy textu. ...
D4 sa predpokladat, Ze keby islo o adaptaciu ¢eského prekladu, miera slovakizovania
by bola mensia“ (Bednarova 2013, 205).

Z metodologickej stranky treba na Bednarovej pristupe vyzdvihnut jej ukotvenost
v eurdpskom, resp. stredoeurépskom priestore. Tym, Ze nadvézuje na vysledky a ini-
ciativy parizskeho projektu, nachadza odvahu na prvolezecké iniciativy v slovenskom
kontexte. Uvedomuje si, Ze jestvuji mnohé biele miesta, aj preto ako primerant meto-
du vyuziva detailny pohlad na doterajsie rezultaty slovenskej i ¢eskej translatoléogie.

Treba pozitivne glosovat, Ze Bednarova sa venuje menej osvetlenym obdobiam,
napr. prelomu 17. a 18. storocia. Podrobne rozoberd vklad Samuela Hruskovica do
dejin prekladu. Treba pripomenut, Ze jestvuju aj dalsie pocetné, este stale mélo osvet-
lené etapy, v ktorych sa funkcia prekladu konstituovala zoci-voci nezic¢livym spolo-
¢enskym pomerom. Mam na mysli desatrocia, ked protireformacna politika Habs-
burgovcov viedla k excesom pri prenasledovani predstavitelov luteranskej cirkvi.
Prenasledovanie nutilo luteranov k zafalému usiliu hladat pomoc (politickd, moral-
nu, finan¢nd atd.) v dovtedy malo znamych teritériach. To vSetko ich priviedlo k po-
kusu obratit sa o pomoc na $védskeho panovnika Karola XII., ktory vtedy viedol kr-
vavy vojnovy konflikt s Ruskom. Krmanova put naprie¢ Eurépou a jeho komunikacia
so §védskym panovnikom obsahovala rad pozoruhodnych stretnuti, ktoré rezultova-
li v pocetnych tlmocnickych a prekladatelskych aktivitich. Sam Daniel Krman ml.
hovori o viacerych listoch, zdznamoch, zapisniciach a pod. To vSetko by si ziadalo
sviezi, nepredpojaty pohlad na Krmanov vklad do dejin slovenskej kultary. A to tym
skor, ze preklad Krmanovho diela Itinerarium (Cestovny dennik z rokov 1708-1709)
z pera Gustava Viktoryho (jeho preklad vysiel prvy raz roku 1969) zatial ostdva mimo
spektra pozornosti nasej translatologie. Pritom je nesporné, ze Viktory ma zasluhu
i na tom, ze okrem — monumentalneho - prekladu latinského origindlu svedomitym
reSerSovanim v oblasti redlii, invenénym pristupom k stuvekym otazkam eurdpske;j
politiky - v neposlednom rade ku kontextu §védsko-ruskych vojnovych konfliktov -
vedel vniest svetlo do doteraz malo preskiimanych otézok.

Ak nedavno vysla zasluzna monografia Jana Dorulu O slovensko-nemeckom spolu-
nazivani v 16.—18. storoci (tuto pracu Bednarova nemala k dispozicii), treba konsta-
tovat, Ze u Dorulu ide o paralelnt akciu k vyskumu Katariny Bednarovej. Slovensko-
inondrodné vztahy obsahuji nekone¢ny rad indicii o tom, Ze preklad musel zohravat
klucova rolu pri fungovani tychto vztahov: ,Intenzivna komunikdacia privilegova-
nych obyvatelov mesta s jeho okolim bola pre nich Zivotne dolezita a viedla k ¢oraz
vacsiemu prispdsobovaniu sa mesta okoliu i k stale va¢siemu vplyvu domaceho oby-
vatelstva na spolocensky i hospodarsky zivot mesta. Dochadza k tizko poprepajané-
mu spolunazivaniu® (Dorula, 2014, 5).

Doterajsiemu translatologickému vyskumu chybal podla mna $irsi, aspon stre-
doeuropsky aspekt, ale aj znalost stvislosti a schopnost orientovat sa v spletitom
materiali slovenského vztahu k inonarodnym podnetom. V tomto ohlade je Bed-
narovej pristup jedine¢ny: vdaka tomu, ze priam encyklopedicky ovlada celé spek-

84
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trum dejin slovenského prekladu a plne zohladnuje podmienenost medziliterarnym
a medzikultirnym kontextom, sa jej dari osvetlovat rozmanité zakruty preklado-
vych procesov. Pracou Dejiny umeleckého prekladu na Slovensku ponuka Katarina
Bednarova vedeckej verejnosti plod svedomitej analyzy, zrelého uvazovania a poc-
tivého reSerSovania.

Aby som sa vratil k metafore rozetového okna: Bednérovej praca je takym rozeto-
vym oknom - otvdra priezory do neznamych koncin, upozornuje na nepreskiimané
otazky a suvislosti, a sine ira et studio nabada na pokorné uvazovanie o veciach, ktoré
v priebehu staroc¢i utvarali kultdrnu identitu Slovenska.
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HOW TO WRITE A HISTORY OF TRANSLATION

History of Translation. Katarina Bednarova. Concept of the History of Slovak
Translation. Slovak Translation as Part of (Central) European Initiatives.
History of Translation Programs. Freisinger Fragments. Bardejov Catechism.
Samuel Hruskovic.

The text refers to the monograph Dejiny umeleckého prekladu na Slovensku 1. [The history
of literary translation in Slovakia I.] by Katarina Bednarova. It focuses on the question of
the methodology of translation historiography and accentuates the author’s skill at mapping
the intricate maze of materials on Slovak relations to foreign texts. The study points out the
singularity of Bednarova’s approach, her encyclopedic knowledge of the entire spectrum of
the history of Slovak translation and the fact that the author takes into consideration the
conditioning of Slovak translation by the European inter-literary and inter-cultural contexts.
Bednarova’s monograph is seen as an original opening of the discussion on unexplored ques-

tions and connections between issues that over centuries created Slovak cultural identity.
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