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Je komparatistika mrtva?
(Nové postavenie prekladu
v skumani literatur a kultur)
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LIBUSA VAJDOVA

Ustav svetovej literattry SAV, Bratislava

ABSTRAKT

Prispevok mapuje situdciu v su¢asnom vyskume porovnévacej literatury a prekladu vo
svete, ako sa prejavila na XX. medzinarodnom kongrese ICLA/AILC v PariZi v maji
2013. V§ima si jeho veobecné zameranie, ktoré poukazuje na kritické prehodnocovanie
tradicii tzv. ,,starych” tedrii a bliz$i pohlad na ,,nové“ koncepcie s ciefom zhodnotit ich
moznosti a prinos. Ide o pristupy, ktoré postuvaju literdrne badanie do sféry tzv. tvrdych
vied, no najma vied s kognitivnym zakladom ako neurobiolégia, medicina, psycholégia
a dalsie. Ako vyznamna zlozka komparatistiky tu vystupuje preklad, ktory je uéinnym
néstrojom nielen porovndvania, ale celého literarnovedného vyskumu. Studium prekladu
ako sucasti kultdrnych procesov nahrddza mechanické porovnavanie a zamedzuje binar-
nemu videniu javov. Kongres odhalil zdkladné trendy vo vyskume vo svete a upozornil
na zvlastnu ¢rtu — stale rastiicu prevahu negativne formulovanych pojmov a oznaceni.

»Literarna komparatistika je mrtva,” opakovalo sa eSte donedavna v duchu vyro-
ku, ktory uverejnila Susan Bassnett v praci Comparative literature. A critical Introduc-
tion (Porovnavacia literatdra. Kriticky uvod 1993: 47). Haun Saussy, znamy kompa-
ratista z Univerzity v Chicagu, sa o tejto discipline tiez vyjadroval v negativnom
zmysle. V prispevku By Land or Sea: Models of World Literature,' prednesenom v ram-
ci predsednickeho panelu v prvy pracovny den kongresu ICLA, v$ak skonstatoval, Ze
porovnavacia literatdra oziva, potrebuje iba zmeny v orientacii a v témach. Hoci v je-
ho slovach ur¢ité pochybnosti (azda konstruktivne?) pretrvavaju, Saussy sa usiluje
ndjst rieSenie a definovat vyhovujtiice modely a pristupy. Jednym z tychto pristupov je
podla neho $tudium prekladu a model svetovej literatury, zaloZzeny na migracii pre-
kladov i pdvodin, najma starsich, ¢asto v materialnej podobe knih a rukopisov a osob-
nosti. Preto sa aj translatologia zaclenila medzi nosné témy XX. kongresu AILC v Pa-
rizi, ktory prebehol v diioch toho najhorucejsieho leta, od 18. do 24. jula 2013,
v priestoroch pariZskej univerzity Sorbonne 3, pod nazvom Le comparatisme comme
approche critique?/Comparative Literature as a Critical Approach?*

XX. kongres AILC/ICLA v Parizi vzbudil mimoriadny zdujem aj preto, Ze sa po
viac ako patnastich rokoch kongresovych stretnuti Medzinarodnej asociacie porov-
navacej literatiry po réznych svetadieloch kone¢ne uskuto¢nil v Eurépe. Naposledy
sa komparatisti stretli v Eurépe v Leidene (1997) a potom uz nasledovali kongresy na
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univerzitdch v Pretdrii, Hong Kongu, Riu de Janeiro a Soule. Je zjavné, Ze AILC a obec
komparatistov tym ziskali na popularite i na sile a Gc¢ast na kongrese v PariZi to este
zvysilo. Aj preto viaceri ucastnici nezabudli pripomentt, Ze domov a vlast kompara-
tistiky je v Eurdpe. St to slova, ktoré vyslovila v uvode svojej hostovskej prednasky na
Sorbonne v univerzitnej Aula Magna Gayatri Chakravorty Spivak La pratique de la
liberté nest pas contraire au sens pratique/The Practice of Freedom is Not Impractical
(20.7.2013).2

Vzhladom na uvedené skutocnosti bolo len prirodzené, ze plenarne prednasky
pozvanych odbornikov, prednasky otvarajice pracu sekcii a seminarov, prispevky
a diskusie si vyziadali viac ako pat dni pracovného ¢asu. Na zaver sa ako obvykle usku-
to¢nilo valné zhromazdenie ¢lenov, kde bolo predstavené miesto budiiceho kongre-
su. Mala by to byt Vieden.

Tieto zdanlivo vonkajsie okolnosti kongresu napokon ur¢ili jeho charakter. Tym,
Ze sa na nom zucastnili komparatisti z celého sveta, nadobudol naozaj globalny cha-
rakter. Skuto¢nost, Ze medzi nimi prevladali komparatisti z Indie, nikoho neprekva-
pila. Prevladali dokonca tak markantne, ze velka ¢ast z nich sa zdruzila do samostat-
nej skupiny a usporiadala vlastny semindr, rozlozeny pocas celej konferencie, kde sa
riedili najma otdzky indickej literatiry, presnejsie literattr Indie (ak si uvedomime
ich mnozstvo). Spociatku to posobilo ako akysi kongres na kongrese, ale potom sa
ukazalo, ze podobne pracovali aj dalsie zoskupenia, napriklad timy z franctzskych
univerzit, ale aj z USA, z Nemecka, Ciny alebo Brazilie. Tieto skupiny a ich ingtitdcie
sa na kongrese zucastnili ako spoluorganizatori a finan¢ne ako sponzori. To zname-
nalo, Ze si mohli postavit vlastné témy vyskumu, otvorené aj zdujemcom z inych kra-
jin. Tento spdsob organizacie kongres mimoriadne obohatil, pretoze sa pridruzili
najmi také témy, Casto Specializované, ktoré by inak nemali moznost uplatnit sa
a ktoré rozrdznovali pohlad na porovnavanie literatdr. Ba ¢o viac, kedZe kongres mal
dva oficidlne jazyky, prekonal aj zavedeny lingvisticky tuzus.

DalSou vyraznou értou kongresu, ktorou komparatistika ako disciplina prekrocila
svoje zauzivané hranice, bola vyrazna pritomnost problematiky prekladu, translato-
légie, alebo ako to zaznelo vo franctizskom zneni, traduktoldgie (traductologie). Pre-
klad nechybal na kongresoch AILC od ¢ias Edmontonu (1993), kde ho presadzoval
José Lambert. Lenze doraz a diferencované videnie, akych sa mu dostalo v Parizi,
signalizovali posun nielen v porovnavacom vyskume literatury, ale aj v chapani pre-
kladu ako univerzalneho nastroja vyskumu kultdry.

PROGRAM XX. KONGRESU AILC

Zosuladit odborné zaujmy komparatistov z celého sveta nebolo Iahké. Kongres
vychadzal z piatich problémovych osi a vSetky boli postavené nie ako konstatovania,
ale ako otazky, takze viac ¢i menej vyjadrovali pochybnost. Uz to hovori samo za
seba. Je porovnavacia literatura iba jednou z porovnavacich vied? Na ¢om spociva, na
odlisnostiach, alebo na podobnostiach, a kde su jej hranice? V ¢om tkveja pric¢iny
nazorovej a pojmovej nejednoznacnosti discipliny? A ¢o dalej, akym smerom sa vy-
brat? A napokon pokus o odpovede — v dvoch smeroch: v presahu do metodoldgii
inych, aj exaktnych vied, a v geografickom a geopolitickom ¢i lingvistickom presahu
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do inych (obcas aj literarnych) svetadielov. Takto definovany program sa realizoval
dvoma spdsobmi, v dielnach alebo seminaroch (ateliers — workshops) a v konferen-
¢nych sekciach. Uz od prvych propozicii kongresu bolo jasné, Ze sa mozno prihldsit
bud na $pecilnejsie seminare, alebo na kongresové sekcie, ktoré boli $irsie a vSeobec-
nejsie (niektori sa zacastnili oboch). Predbezné materialy k semindrom a k sekciam
predstavovali akési miniStadie, takze sa dalo nimi ingpirovat. Mnohé z nich jasne
dokumentovali suc¢asny stav vyskumu na pracoviskach, ktoré ich iniciovali a zapojili
do programu kongresu.*

SEMINARE

Idea pridruzit seminare ku klasickym konferenénym sekciam sa ukazala ako plod-
nd, pretoze roz$irila skimanu problematiku o odli$né, niekedy vzdialenejsie, ale o to
zaujimavej$ie aspekty. V ramci kazdej z nich sa konali zasadnutia okolo ¢iastkovych
tém, ktoré pripravili bud hlavni riesitelia vybranych tloh z Franctzska a zo zahrani-
¢ia, alebo veduci vyskumnych skupin predsednictva AILC. Hoci to viedlo k istej ro-
zdrobenosti a strate koncentracie, odborne to kongres obohatilo. Niektoré z nich
vSak vniesli do prac prvok stability, kedze pokracovali cez cely priebeh kongresu.
Tym definovali roznorodost a suc¢asne vahu, akd vybranym témam komparatisti pri-
kladaju.

Komparatistika a veda

Prave tieto semindre priniesli podnety, ktoré ukazali, kam by mohla komparatisti-
ka smerovat. Medzi najin$pirativnejsie patril seminar Littérature et sciences/Literature
and science,” v ktorom sa skiimal vztah literatury a exaktnych alebo prirodnych vied
ako medicina, neuroldgia, psycholdgia, biologia a pod. O doraze, ktort komparatisti
najmd z USA (Ilinois, Chicago, Long Island) a Franctzska (Arras, Poitiers, Franche
Comté) prikladaju tejto téme, svedcila aj jedna z plendarnych prednasok kongresu,
ktort predniesol franctuzsky neurobiolég Jean-Pierre Changeux pod nazvom Une
théorie neurobiologique de lexpérience esthétique/A Neurobiological Theory as Aesthe-
tic Experience.® Seminar zdruzoval niekolko problémovych okruhov, napriklad otaz-
ky metodologie vyskumu literatr v porovnani s exaktnymi vedami alebo epistemo-
logickych transferov medzi vedami a vyskumom literatury, alebo aj vedeckymi po-
znatkami v literatdre. Diskusiu okolo vztahu literattry a vied o prirode zorganizoval
spominany komparatista z USA Haun Saussy, znamy v slovenskom prostredi aj z ro-
¢enky americkej asocidcie ACLA, ktor4 bola recenzovand v ¢asopise Ustavu svetovej
literatary SAV World Literature Studies (1/2009).

Dejiny a sposoby porovnavania literatir

Prace kongresu vsak ukazali, Ze stale aktudlne su aj problémy dejin, tedrie a spo-
sobu porovnavania v roznych oblastiach ¢i kultirach. Dejindm a sticasnému stavu
komparatistiky sa venoval seminar Théories et pratiques comparatistes/Theory and
Practice in Comparative Literature.” Ten zohladnoval nielen klasické smery badania
ako The Colonial Invention of the Humanities: Genealogy and Critique® (City Univer-
sity New York, Lehman College), ale upozornil aj na odlisné postoje, ktoré reprezen-
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tovala napriklad séria zasadnuti, zorganizovanych ¢inskymi komparatistami (univer-
zity Sanghai, Lingnan) pod velavravnym titulom: The Ups and Downs that Western
Literary Concepts have experienced on their Way to the East.’

Vypocut si také mnozstvo roznych nazorov vedla seba bolo podnetné a tvorivé.
Preco porovnavacia literatdra stale pretrvava, ked je trvalo v krize a ked jej metoda je
taka vSeobecna, zZe takmer ni¢ neoznacuje, spytoval sa G. Cohen-Vrignaud z Univer-
zity v Tennessee. Je to pochopitelné. Na jednej strane md porovnavacie $tidium lite-
ratiry v USA tplne odli$ny charakter ako v Eurdpe, pretoze az donedavna vychadza-
lo prakticky iba z prekladov do angli¢tiny a spominany komparatista z Tenessee to
jasne dokumentoval (do istej miery to obhajuje aj Saussy, ked tvrdi, Ze kazdé ¢itanie
je aj tak preklad), na druhej strane sa otdzka porovnavania opakovane vyndra preto,
lebo do nej vstupuji nové subjekty (Cina, India, Japonsko, Juzna Amerika), ktoré
upozornuju na stale nové a nemiznuce odlisnosti tak v literatirach, ako aj v teoretic-
kom mysleni.

Uz z tychto diskusii vidiet, Ze status porovnavacieho vyskumu je v réznych castiach
sveta rozny, podobne ako jeho vychodiska, pripadne otazky, ktoré jednotlivé kultary
povazuju za dolezité. To, ¢o sa moze zdat neaktualne a prekonané v jednej casti kultur,
je v inej Casti sveta nové, prinosné a ¢asto aj podstatné. Ako priklad by sa dal uviest
pojem svetovej literatdry, ktory v ¢ase, ked dominovalo rozdelenie na véeobecnd, uni-
verzalnu a porovnavaciu literatiru (franctuzsky model), ostaval pre zvysok sveta ni¢
nehovoriacim vyrazom. Bol rozsireny v strednej a vychodnej Eurépe a vyuzivali ho
v Indii, v Cine a v Japonsku, pripadne v Spanielsku a ¢iasto¢ne v Kanade, ale triumfal-
ny névrat zazil az knihou Davida Damroscha What is World Literature? (Co je svetovéd
literattra?), ktora vysla v roku 2003, ¢ize o jedendst rokov neskér ako Durisinova mo-
nografia s rovnakym nazvom Co je svetovd literatiira? (1992). Podobne je to s termin-
mi ako medziliterdrnost (v tvare interliterary), spolocenstva a najma bi- a multiling-
vizmus ako trvald koexistencia a prelinanie jazykov uzivatelov, na ktoré sa upozorno-
valo aj v Parizi v diskusidch o migracii a kozmopolitizme ako na nieco, ¢comu treba
venovat zvy$enu pozornost, dalej pojmy literarnost, tvorba, umeleckost, na ktoré sa
v komparatistike i v translatoldgii takmer zabudlo, az ich pripomenul ako nezasluzene
obchadzané napriklad Haun Saussy (WLS 2009, 1: 74), dalej pojmy historicka poetika,
cudzost, zdomdcnovanie, exotizdcia, ktoré si v Eurdpe povazované za staré a zazité,
ale inde sa bud vyuzivaji priamo (napriklad v juhoamerickych a indickych kompara-
tivnych $tudiach), alebo sa obnovuju a pretvaraju (ako v USA, napriklad zdomacnova-
nie — domestication a odcudzovanie sa — foreignization)."

Problémy vztahov medzi Vychodom a Zapadom si mnozstvo kultdr stale riesi
v akdtnej podobe, takze sa im venovala pozornost aj na kongrese. Ako reakcia na
uvahy o narodnych literatdrach a kultarach sa objavili pojmy transnacionalizmu
a transkultdry. Velmi zaujato sa diskutovalo o pojmoch ako migrécia, mesticita, dete-
ritorializacia, multikulturalizmus, planetarizmus a pod. K tomu sa pridavali analyzy
prejavov kozmopolitizmu, ktory sa chape ako stcast kulturnych predstav 18. a 19.
storocia, ale oziva aj v sti¢asnosti — svetovost, svetobeznici. Odtial uz nebolo daleko
k svetovej, globdlnej alebo planetarnej literature, o ktorych sa hovorilo ako moznych
synonymach. Bolo v$ak nemalo tych, ktori ich odmietali stotoziovat.
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Pri kontinudlnom sledovani jednotlivych zasadnuti tohto seminara sa ukazalo, ze
problematika, ktoru riesil, bola skutoc¢ne $iroka. I$lo napriklad o cyklus, nazvany
Migration and Literature in Contemporary Europe,'' ktory organizovala Univerzita
v Aix-Marseille (Fridrun Rinner) ako partner kongresu. Bolo vidiet, Ze otazky emig-
racie, exilu a migracie a pod. stoja nadalej v centre zaujmu vyskumu, ako o tom sved-
¢ilo pat zasadnuti vidy po troch-styroch prispevkoch s pomerne stabilnou tucastou
diskutérov. Na stretnutiach sa opakovane schadzali literarni historici a translatolégo-
via z eurépskych krajin (Franca Sinopoli — Rim, Marco Juvan — Lublana, Jola Skulj -
Lublana, Rumiana Stanc¢eva — Sofia, César Dominguez — Santiago di Compostela
a dalsi), ktori sa otazkou dvojdomovosti, bi- a polylingvizmu spisovatelov a autopre-
kladu ¢i bilingvnej tvorby priamo zaoberaji. Objavil sa aj pojem treti priestor, ktory
analyzovala vo svojom prispevku Myriam Geisera z Aix-Marseille. Podla nej treti
priestor nestoji niekde medzi dvoma priestormi alebo medzi javmi, ale priamo v ich
vnutri, pretoze je inherentny kazdej transkultirnej predstave alebo aktivite v literata-
re, v ktorych nadobuda hybridné, krizené formy (métissage). Do diskusii vstupoval
najmé Marcel Cornis-Pope (Richmond), zostavovatel a spoluautor (spolu s J. Neu-
bauerom, tiez pritomnym na kongrese) prave migra¢ne orientovanej kolektivnej pra-
ce History of the Literary Cultures of East Central Europe: Junctures and Disjunctures
in the 19th and 20th Century (Dejiny literarnych kultar v stredo-vychodnej Eurdpe:
Spojenia a roztrzky v 19. a 20. storoci, John Benjamins Publishing Company,
2004-2010). Cornis-Pope predstavil v Parizi nova tému porovnavacieho vyskumu
literatar prispevkom From Experimental Realism to Post-Realism. Transitional Litera-
ture in the ECE Region,"* ktory zaujal z dvoch hladisk: jednak ako vychodisko dalsie-
ho zvizku kolektivnych prac AILC, tentoraz na tému realizmu ako literarneho smeru,
jednak ako prikladne porovnavacia analyza (akych nebolo vela) dvoch literarnohis-
torickych celkov. Upozornil v iom na nekompatibilitu modelu realizmu v zapadne;j
Eurépe 19. storocia a toho, ¢o sa nazyvalo realizmom v strednej a juhovychodnej Eu-
répe, kde sa tento smer prejavoval v zmiesanych a hybridizovanych formach.

Narativita, fikcia

Spektrum moznych vychodisk porovnavacieho $tudia literatury sa vsak rozsiro-
valo aj dal$imi, nielen literarnohistorickymi smermi. Okrem iného sa otdzka mozné-
ho vyskumu komparatistiky vynorila aj v podobe otazky-odpovede, upozornujucej
na narativny charakter tejto teérie Raconter la théorie.”> Ak pripustime, Ze tedria lite-
ratdry ma narativny charakter ako kazdy slovny diskurz (¢i teoreticky alebo umelec-
ky), potom by to pred komparatistiku mohlo polozit dalsie otazky a problémy. Nara-
tivny charakter jej teoretického vykladu by totiZ mohol suvisiet va¢Smi s predmetom
jej vyskumu, ¢ize s cudzou literatarou (a jej kultirou) ako s vychodiskovou, takze by
sa podla typu predmetu (tej ¢i onej literatury) sama menila. Neexistoval by idedlny
typ komparatistiky, ani by sa nemuseli viest diskusie o tom, ¢i ju treba ako disciplinu
znovu definovat, ¢i je porovnavanie jej vlastnou metddou, alebo kde st jej hranice,
ale podobne ako literatiry by sa akceptovalo mnozstvo jej poddb. Ako ilustracia by
poslazila otazka: Vyuziva porovnavaci vyskum eur6pskych literatir iny model nara-
tivity ako porovnavaci vyskum juhoamerickych literatir? Na prvy pohlad sa zd4, ze
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ano, ale skuto¢ne to znamend, Ze je ind? Nekonstruuje si aj komparatistika fikéné
svety cudzich literatur a ich literarnych alebo aj teoretickych meta-metatextov? His-
toriografia a iné discipliny si problém uz premysleli, ale ani ich odpovede nie st jed-
noznacné.

Vyskum fikcie posunul teériu komparatistiky do inych pozicii. Dokézali to najma
semindrne stretnutia, ktoré prebehli v rdmci témy The Art of Not-Thinking.'* Tato cast
sekcie Théories et pratiques comparatistes/Theory and Practice in Comparative Litera-
ture zorganizoval a sponzoroval Vyskumny vybor ICLA pre tedriu literatiry pod ve-
denim J. Zilkoskeho (Toronto). Na jednom zo sedeni vystupil aj Marko Juvan (Lubla-
na) s problematikou obraznych figir vyjadrujucich nemyslenie (tvorivost v roman-
tizme ako figurdcia nemyslenia). Jeho prispevok bol zaujimavy a literarnohistoricky
podnetny, ale akoby trochu zanikol, pretoZe sa vzdialil impulzom, ktoré idea nemys-
lenia v literarnej fikcii, a tym aj v komparatistike prindsa. V rdmci seminara v3ak po-
zornost uputal prispevok La fiction comme art de la non-pensée?,"”” ktory predniesla
Francoise Lavocat (Sorbonne 3), a sustredila sa v iom na problematiku z dvoch hla-
disk - teérie moznych svetov a kognitivnej teérie literatury. Vychadzala pritom z préc,
ktoré napisali dvaja stredoeurépski teoretici — Lubomir Dolezel pévodom z Cesko-
slovenska a Toma Pavel pdvodom z Rumunska. Podla nej v fudskej mysli vedla seba
koexistuju protirecenia, kontradikcie a paradoxy, vyvolané metalogickymi ¢i antilo-
gickymi operaciami, ktoré prebiehaju subezne vo vsetkych vrstvach ludského mysle-
nia — vedomie, podvedomie, nevedomie. Tvorba sice zavisi aj od intencionalnych
stratégii uplatnujucich napriklad umelecké konvencie, ale prevazuju v nej paralogic-
ké procesy. Podobnym spdsobom mozno uvazovat aj o fikcii vo vede, ¢ize aj v literar-
nej komparatistike. Fikcia je v eurépskom mysleni modernou kategériou, ale v po-
vodnom chépani md v mimoeurépskom mysleni klacovy vyznam. Ak v§ak uvazuje-
me o tedrii literatiry a komparatistike ako o logickom mysleni, ostavame v zajati bi-
narizmu a vzitej racionality. ,Nebolo by treba pristupit ku kognitivnemu obratu?“
skoncila Frangoise Lavocat svoj prispevok otazkou. Jej tim (Sorbonne 3) spolu s iou
pripravili aj sekciu La LCPA (Littérature comparée des périodes anciennes): enjeux,
bilans, méthodes.'® S podobnou myslienkou prisiel aj americky komparatista Boris
Maslov z Chicaga, ktory zorganizoval niekolko zasadnuti na tému Old Theories, How
and Why?"” Je to len kuriézna zhoda okolnosti? Akoby usilie prehodnocovat stcas-
nost pohladom do inych ¢ias alebo do inych sfér poznavania ako do neznamych kon-
tinentov sprevadzalo vsetky témy konferencie ako spodny prud.

KONGRESOVE SEKCIE

Ako sme skonstatovali, sekcie kongresu boli zamerané $irsie a vseobecnejsie a bo-
lo ich len pat. Tykali sa zakladnych otdzok porovnavacej literarnej vedy v zmysle
metdd, praktik a spdsobov porovnavania, ktoré vyvstavali opakovane v semindroch
i sekciach. Uz to sved¢i o jej aktudlnosti. Vychodiskovym problémom vsak ostavalo,
¢i porovnavat, alebo nie.

Porovndvat ¢i nie?
Siroky diapazoén otazok ako dialég s umeniami, medzi kultirami a ndboZenstva-
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mi, so spolo¢enskymi ¢i politologickymi vedami a pod. otvorila hned prva sekcia La
littérature comparée: une science comparative parmi dautres?/Comparative Literature:
Just Another Comparative Science Among Others?'® Tato sekcia, ktora usporiadala na
kazdu tému len jediné zasadnutie, sformulovala zakladné problémy komparatistiky
z hladiska moznych smerov vyskumu. Medzi ne patrili: miesto exaktnych vied a me-
tod vo vyskume literatry (kognitivny vyskum poézie, tedria hier a algoritmy v dra-
me a pod.), dalej miesto porovnavacej literarnej vedy vo v§eobecnej vedeckej episte-
moldgii, v ramci ktorej sa vynorili otazky kreativity alebo vztahu mysle a mozgu v li-
terarnej tvorivosti (writerly invention), alebo v tivahdch, ¢i mozno povazovat kompa-
raciu za jeden z pramenov poznania. Tak napriklad sekcia nazvana vo francuzstine
La comparaison aux sources du savoir, znela v angli¢tine Comparative method as
a source of knowledge, ¢o obsahovalo drobny posun. Zavere¢na diskusia sekcie si po-
lozila otazku, ¢i a ako treba redefinovat vedy a hranice medzi nimi (K. L. Komar, Los
Angeles). Hoci sa, prirodzene, nedopracovala ku kone¢nému rieseniu, ukazalo sa, ze
problematika redefinovania disciplinarnych hranic sa bude opakovat.

Ako ozvena sa ozvala diskusia sekcie Comparables et incomparables?/Comparable
and Incomparable Literary Objects?" Bol to jeden z klicovych momentov kongresu,
pretoze signalizoval, podobne ako viaceré iné, narast negativizujiceho videnia. Ne-
gativne sa vymedzujtce pojmy sa objavovali takmer v kazdej oblasti. Napriklad Emi-
ly Apter (New York) pouzila v titule svojho prispevku dva velmi médne pojmy, kto-
rymi stotoznila zapor s globalnostou - Planetary Dysphoria,* aby tak znazornila ne-
gativny pocit zo sucasnosti s celoplanetarnym dosahom.

Nové a staré

Nie je prili$ obvyklé, aby si podobné oficidlne svetové stretnutia kladli otazku, ¢i
disciplina potrebuje nové tedrie (sekcia De nouvelles théories, pourquoi et comment?/
New Theories. How and Why?).*' V Parizi tato otazka zaznela viackrat a vyskytovala
sa v podhubi aj dalsich tém. Ako sa vystizne vyjadrila Sonja Stojmenska-Elzeser, aj
vedecké discipliny a humanitné vedy podliehaju méde. Doraz sa tentoraz nekladol
tradi¢ne len na inakost alebo aktudlnost pristupov ako postkolonidlne $tudia alebo
studium politickych suvislosti, identit ¢i rodovych §tadii, ale porovnavali sa konkrét-
ne tedrie literatiry (komparativna poetika, vyskum mytov, roman, hermeneutika,
kognitivne vedy, historiografia, genolégia, postmodernizmus, pocitacova technika
a literdrna tvorba, alebo kultdra a estetika). V rdmci tejto sekcie vystupil aj Rébert
Gafrik, ktory sa sustredil na moznosti komparativnej poetiky, ktoré poskytuje san-
skritska teoria literatuiry a jej déraz na emdcie. Tento okruh otazok patril k velmi
aktualnym a jeho prednaska Comparative Literature and Sanskrit Literary Theory.
From Comparative Poetics to Emotion Research® vzbudila zivy zdujem. Vyskum emo-
cii a kognicie patril medzi velmi vytazené témy kongresu. Jednou z moznosti boli
indické koncepcie, ale dalsie sa zaoberali napriklad mentalnymi predstavami priesto-
ru a ich emocionalnym dosahom v suvislosti s obrazovymi schémami a psychologic-
kymi procesmi. Analyzy neobisli ani konkrétne podoby emécii v literarnych dielach,
tvoriva imaginaciu a pod., ani reakcie na prirodu v literature ako na rétoricky prie-
stor emocionalna.
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Siroké chépanie literatdry nielen vo vztahu k inym disciplinam, ale aj priamo
k odli$nym kultirnym priestorom, sa prejavilo aj vo frekvencii priestorovej optiky,
a to nielen priamo, ale aj obrazne a disciplinarne. Priamo sa chdpaniu kultarnych
priestorov venovala sekcia Au-dela les nations: aires linguistiques, continents littérai-
res, mondialisation?/Nations and Beyond: Literary Continents, Linguistic Areas, Glo-
balisation?” Vsimnime si, Ze vo francuzstine bol prizna¢ne pouzity termin mondia-
lisation, a nie globalisation. Tu sa postavila aj otazka svetovej literatury, ktora figuro-
vala napriklad v nazvoch stretnuti na tému Le concept de ,,Littérature mondiale“/The
Concept of ,World Literature;** a opakovane sa ozyvala v najroznejsich prispevkoch.
Pojem sa pouzival prakticky bezpriznakovo a diskutovalo sa len o rozdieloch medzi
jej synonymami ako globalna ¢i planetdrna. Svetova literattra sa potom chépala jed-
noducho ako jav aditivneho charakteru, bez $pecifikdcie, bez analyzy kvalit a funkcii.
Zial, ani Marko Juvan, ani César Dominguez, ktori sa terminom explicitne zaoberali,
sa k tejto otazke nevyjadrili.

Celostne sa v§ak pojmu svetovej literatiry venovala velkd pozornost. Predsednic-
ky panel, ktory zorganizovali Jean Bessiere (Sorbonne 3) a Gerald Gillespie (Stanford
University), niesol prizna¢ny nazov Littérature comparée/Littérature mondiale: nou-
veaux examens/Comparative Literature/World Literature: reconsidered.”® Okrem A.
Chandy, ktora vychadzala z Thakurovho ponatia svetovej literatury, a Monicy Spiri-
don, ktora vyzyvala k umiernenému relativizmu Le relativisme bien tempéré ou com-
ment comparer l'incomparable,”® sa ostatné prispevky nelisili od zauzivanych formu-
liek typu velké a malé literatiry, ekonomické faktory globalneho trhu, centrum a pe-
riféria a pod., ktoré pouzil napriklad G. E. P. Gillespie (Stanford University). Preto sa
mohlo stat, Ze znamy flimsky komparatista z Katolickej univerzity v Leuvene Theo
van D’haen (organizator XV. ICLA Kongresu v Leidene z roku 1997), ktory v ramci
panelu hovoril na tému ,,otcovia pojmu svetova literattra, Duri$ina nespomenul. Na
otazku vysvetlil, Ze sice poznd jeho meno, ale okrem titulu Il Mediterraneo. Una rete
interletteraria. La Méditerranée (Stredomorie. Medziliterarna siet, Roma, 2000) jeho
prace necital, pretoZe neboli prelozené. Diskusiu uzavrel tym, Ze hovoril iba o ,,otcoch
z nového tisicroc¢ia® Pojem svetovej literatdry sa vSak v $irsich suvislostiach objavil
inde, napriklad v prispevku Galina Tihanova (Londyn), v ramci pokusu o znovuob-
javenie historickej poetiky. Tihanov vyuzil tdto tému na analyzu koncepcie ¢asu
a priestoru, ktora je istej historickej dobe vlastnd, a pritom objasnil korene historicke;j
poetiky u Veselovského. Bolo to na zasadnuti na tému Veselovského myslenia, na
ktorom vystupil aj spominany literarny vedec z Chicaga, B. Maslov, s prispevkom na
tému Veselovského polemiky s Brunetierom. Zda sa, ze nie ndhodou bol prave Mas-
lov iniciatorom spominaného a v tomto zmysle tiez prizna¢ného seminara, ktory sa
zamyslal nad tradiciami.

Literatura, preklad, komparatistika

-----

prekladu (Littérature comparée et traductologie/Comparative Literature and Transla-
tion Studies.”’” Zmienky o prekladoch boli v§adepritomné uz tym, Ze Gcastnici sa per-
manentne vyjadrovali o inojazy¢nych a inokultirnych realitach, takze pojmy prekla-
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dovost ¢i recepcia vstupovali do prejavov automaticky. Aj tu sa vynorila otazka vzta-
hu Vychodu a Zapadu, tentoraz v stvislosti s prekladom. Niektoré oblasti sa vo vy-
skume tohto fenoménu presadili velmi vyrazne, napriklad Latinska Amerika, ktora
reprezentovala najma Brazilia. Univerzity zo Sao Paolo a Estadual de Londrina zor-
ganizovali spolu s franctiizskymi centrami rozsiahly seminar na tému transkontinen-
talnych $tudii alebo francuzsko-brazilskych vztahov a prekladov (recepcia francuz-
skej a europskej klasiky v Brazilii. Objavila sa aj téma prekladu podla eurépskeho, t. j.
$panielskeho kanonu v Latinskej Amerike a pod.), ktord otvara nepreskimané oblas-
ti ako v oblasti prekladového procesu, tak aj v oblasti ekonomickych suvislosti v ko-
munikdcii jazykovo blizkych a stcasne tradiciou vzdialenych kultar. Podobne sa
k problému kultarnych vzdialenosti diverzity postavili univerzity z Ciny (Sanghai,
Lingnan), ktoré zaujimalo to, ako bola prijimana v ¢inskom prostredi anglofénna li-
teratura a ¢inska klasicka literatdira v anglofénnom kontexte.

Dejiny prekladu, recepcie cudzich literatar, posun prekladovych noriem a tzov
a z toho vyplyvajici posun hranic prekladu, to vietko st témy, spolo¢né mnohym
univerzitnym a vyskumnym pracoviskdm. V tejto oblasti je mozné dorozumenie
a kolektivny vyskum. Prave s tym cielom pripravili zmiesané timy komparatistov
a translatolégov z univerzit v Nemecku, vo Franctizsku a vo Svajéiarsku spolo¢né se-
minare, na ktorych predstavili vlastné vysledky vyskumu paralelne. V ramci nich od-
znela séria prispevkov, za ktorymi stali vyskumné kolektivy z Nemecka (H. J. Liiseb-
rink, Universitit des Saarlandes; C. Fischer, Pau), Francuzska (J. Y. Masson, Sorbon-
ne; J. R. Ladmiral, Nanterre-La Défense) &i Svajciarska (Ute Heidmann, LCE Lausan-
ne). Tu sa ukazalo, ze slovenska $kola prekladu ¢asovo a vysledkami prekona mnohé
medzinarodné centrd. Nie vdaka davnym tradiciam (hoci, ako sme videli, kongres sa
nehanbil oZivovat ani tie, naopak, povazoval ich za konstruktivne), ale vdaka stcas-
nému vyskumu. Bolo to vidiet napriklad pri diskusii o pracach z dejin prekladu v Ne-
mecku a vo Franctzsku, kde vznikaji podobné vystupy ako dejiny recepcie cudzich
literatdr na Slovensku alebo slovnik slovenskych prekladatelov (napriklad kolektivne
dielo Histoire des traductions en langue frangaise. XXIXe siécle (Dejiny prekladov vo
francuzskom jazyku, 19. storocie, 2012).

Pozoruhodné boli aj dalsie zhody medzi translatologickymi $kolami, ktoré doku-
mentoval napriklad prispevok Beatrice Nickel (Stuttgart) na tému recepcie francuz-
skej poézie v Nemecku. Autorka analyzovala preklady jedného zo sonetov francuz-
skej poetky Louise Labé (1555) do nemciny, ktoré vytvorili sériu v ¢ase — prvy pre-
klad od Rilkeho, nedatovany, a dalsie tri priebezne do roku 2012. Vo vsetkych $tyroch
prekladoch bol sonet prelozeny viazanou formou, ktora podla vyjadrenia autorky re-
$pektovala metrum a rytmus, ale preklady sa odli$ovali interpretaciou. Napriek tomu,
ze 1 pre amatéra sa origindl a preklady v mnohom zhodovali, autorka prispevku ich
oznacila za adaptacie kvoli polysémii pojmov. Tento priklad bol dokazom, ako moz-
no zmenit chapanie prekladu od samého zakladu a za adaptaciu vyhlasit aj pomerne
jednoznacny preklad len v zavislosti od meniacej sa konvencie prekladovosti.

Vychodiskom pre viaceré uvahy o preklade sa stala zndma Benjaminova esej Pre-
kladatelova tiloha, ktora vysla v slovenskom preklade A. Bzocha v knihe eseji Ilumi-
ndcie (1999). Prejavilo sa to aj v pracach francuzskej prekladatelskej skoly, ktora si pre
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svoj prekladovy vyskum zvolila neobvyklé vychodisko — chapat preklad ako esej.
Skupina TELEM z Bordeaux pripravila na kongres vlastny okruhly stol, ktory charak-
terizovala ako ,,seminar na tému samotného pohybu eseje, ktorym Montaigne presiel
od prekladu inych k prekladu seba® (z anotacie seminara). Jej $tudium vychadza
z Montaignovych eseji, ale nie je vylucené, Ze toto zameranie moze suvisiet aj s kon-
cepciou A. Bermana, ktory v praci LAge de la traduction (Vek prekladu, 2008) uvazu-
je o Benjaminovom texte formou komentdra, pricom komentar povazuje takmer za
preklad. ,Kazdy komentar cudzieho (zdor. A. B.) textu obsahuje aj prekladovu ¢in-
nost. V krajnom pripade je prekladom. Naopak, kazdy preklad obsahuje prvok ko-
mentara, ako to mozno vidiet na stredovekych ,translaciach® (2008: 18). Odtial uz
nie je daleko k eseji.

Vyskum prekladu rozhodne nebol na kongrese ani zanedbavanou, ani podceno-
vanou disciplinou. Uz davno prekonal poziciu, ktord mal na XIII. ICLA kongrese
v Edmontone (1993), kde ho José Lambert iba s namahou vtesnaval do komparatis-
tickych Skatuliek. Dokonca aj prispevok, s ktorym vysttpil v ramci predsednicke;j
sekcie spominany americky komparatista Haun Saussy, sa zameral na preklad. Spo-
¢iatku sa zdalo, Ze ide o nahodu, ale bolo to naopak; Saussy formuloval svoje myslien-
ky jasne a dorazne. Preklad definoval ako jeden z pilierov komparatistiky. Porovnava-
ci vyskum smeruje podla neho k znovuoziveniu a cestu mozno najst iba udrziavanim
medzikultirnych a medzilingvistickych kontaktov a sicasne ich $tudiom v doku-
mentoch a v spolo¢nosti. Na zaver konferencie vystupila dal$ia osobnost americke;j
komparatistiky, Sandra L. Bermann, ktord oznamila, Ze vznikol novy Vyskumny vy-
bor AILC, ktory sa bude venovat vyskumu prekladu (ICLA Research Committee for
Translation Studies), a poziadala plénum o spolupracu. Samozrejme, tato vyzva ne-
mohla vyzniet hlucho ani pre slovenskd translatolégiu, ktorti som na kongrese doku-
mentovala publikdciou Present State of Translation Studies in Slovakia (2013).

Priestory literatiry

Je zrejmé, Ze kongres priniesol viaceré prekvapujice momenty, z ktorych jeden
prisiel celkom na zaver. Spominali sme, ze geografické, geokultirne aspekty vyskumu
literatury sa prejavovali dost ¢asto a prindsali podnetné poznatky. Univerzita v Limo-
ges zorganizovala seminar nazvany Géocritique, littérature comparée et au-dela,” kto-
ry trval po cely ¢as kongresu. Nebolo vela ¢asu sledovat jeho prace, ale v posledny den
v jeho ramci na iom odznelo niekolko mimoriadne podnetnych prispevkov. Bola to
v prvom rade historickd mapa mesta Vilnius, ktora v kopiach v pocita¢ovom spraco-
vani na sebe navi$enych predostrela dramatické kultirne dejiny a politické zvraty
mesta, podobné osudom vlastne vSetkych miest regiénu (I. Vidugyrite-Pakeriene).
Este inSpirativnejsie boli obrazy kulturnych a literdrnych premien, ktoré vytvara ko-
lektiv tvorcov (vytvarnici, literati, historici, technici, pocitacovi grafici a dal$i) z Uni-
verzity Sapienza v Rime na mapach-schémach zivotnych a tvorivych osudov spisova-
telov ako napriklad Paul Celan alebo Herta Miiller. V prispevku Imagined Cartogra-
phies: The Mapping of Poetic Imagery*® z revue Limes (C. Miglio, L. Canali) sa na
platne pred posluchd¢mi rozvinul napinavy pribeh autora, syntetizujuci tragické ob-
raty jeho Zivota a tvorby vo fascinujucom zobrazeni mapy Eurépy.
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Slovenska komparatistika

Predstavili ju prispevky dvoch tcastnikov (R. Gafrik, L. Vajdova), z Ciech bol pri-
tomny iba Milo§ Zelenka. Okrem publikacie Present State of Translation Studies in
Slovakia sa Ustav svetovej literatiry SAV prezentoval aj osobitne pripravenym ¢&slom
World Literature Studies (2/2013) na tému komparatistického vyskumu v Eurdpe.
Cislo v angli¢tine zostavili Rébert Géfrik a Milo§ Zelenka, pricom M. Zelenka ho
predstavil v ramci vlastného vystapenia. Gafrikov prispevok vyjadril ¢oraz va¢smi
vystupujicu potrebu zmenit pohlad na $tudium literatury, ako aj opakovane prokla-
movany zaujem o $tadium emocii v literatdre, a pritomni vedci ho z tohto hladiska aj
ocenili. L. Vajdova vystupila v ramci prekladovych préc, kde hovorila o meniacich sa
hraniciach medzi adaptéaciou, prekladom, originalom a umenim. V prispevku La tra-
duction entre la création et 'imitation/Translation Between Creation and Imitation®
v kratkosti predstavila aj myslenie o preklade v slovenskej literarnej vede, ¢o vzbudilo
necakany zaujem.

ROZNORODOST A PREHODNOCOVANIE

Celkovy dojem z kongresu by sa dal vyjadrit vyrazmi ré6znorodost a prehodnoco-
vanie. Ak si bliz$ie véimneme sposob konstrukcie tém seminarov, sekcif a zasadnuti,
vidime, Ze sa v nich prejavila silnd potreba dozvediet sa, v akom stave sa disciplina
nachddza, a vyjasnit si jej korene a vychodiska. Mnohé z nich boli sformulované vo
forme otazok, nie konstatovani. Doneddvna sa komparatistika obohacovala prevazne
kvantitativne, roz§irovanim zaberu. Dnes sa akutne pocituje nutnost novej paradig-
my, ak to mozno takto vyjadrit. Preto st otdzky, ktoré si disciplina kladie, pomerne
vzdialené od noriem zauzivanych v sticasnosti. Vidime v nich odvahu zacriet hlbsie
do minulosti a suc¢asne hladat netradi¢né, niekedy priam opozi¢né riesenia. Tym sa
da vysvetlit aj $iroky zaber kongresu akoby neusporiadane v§etkymi smermi a mimo
zavedenych noriem. Vo vdc¢$ine pripadov sa komparatistické diskusie ststredovali
okolo aktualnych, relativne presne definovanych problémov ako identity, naratoldgia,
kultarne $tidie a pod. Znamend to, Ze je nutné znovu definovat hranice medzi veda-
mi, ako sa jedna zo sekcii spytuje? Mozno prave naopak. Parizsky kongres totiz pod-
necuje skor k uvaham, premyslaniu, a nie k rychlym zaverom alebo prelomom. Na-
bada k pohladu do minulosti, otvira nemoderné a neaktudlne, a suc¢asne ho spdja
s oblastami, povazovanymi donedavna za nepristupné, pricom vedie ku kritike ¢oho-
kolvek. To znamena, Ze hranice skor prekracuje a znejasnuje, ako nanovo definuje.
ICLA kongres v PariZi svojou mnohovrstevnatostou poskytol nové moznosti kreati-
vite a upozornil na zmeny vo svojom ramci. Uz hoci len masovy névrat pojmu kre-
acia, kreovat do textov v situacii, ked este donedavna bol tento pojem takmer vylace-
ny z literarnovedného diskurzu, nie je neutralne.

Mozno si povedat, Ze toto vSetko je typické pre humanitné discipliny vSeobecne.
Plati to napriklad aj pre disciplinu, ktora je najva¢$mi sputana s komparatizmom, pre
translatologiu. T4 uz davnejsie pristapila k prehladu svojich vysledkov, metdd a pri-
stupov cize k celkovej bilancii takmer v Gc¢tovnej forme (Target, 2007/2, 2012/1). To,
ze v komparatistike sa prehodnocovaci proces prejavil zretelne prave na parizskom
kongrese, dokazuju pohlady z odli$nych perspektiv, menej znamych a neznamych
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kultar alebo netradi¢nych oblasti, ktoré upozornuju na nevycerpanost impulzov
z inych vied alebo na poznévaci prinos starsich, odsunutych ¢i nezvycéajnych tedrii
literatary. Vo vsetkych pripadoch, aj pri exaktnych vedach, ide teda o literattru,
z ktorej komparatistika vychadza. Ako sa ukazuje, komparatistika je tak uzko prepo-
jend s tzv. vSeobecnou literarnou vedou, ze prakticky nijaké literarnovedné zistenie
nemoze byt z komparatistiky vynaté. Porovnavanie literatir nebolo sucastou vse-
obecného studia literatary (littérature générale), ale stalo sa nim, pretoze svet sa ot-
voril a globalizacia zasiahla aj tie najuzsie a najuzavretejsie discipliny literarnovedné-
ho vyskumu napriklad uz len tym, Ze jej reprezentanti poznaju viac jazykov. Znalost
jazykov neostava bez nasledkov. Dosved¢il to aj Haun Saussy, ktory deli komparatis-
tické modely podla izemnej a kultirnej prislusnosti. Vo svojej prezentacii pouzil pri-
klady z ruskej literattry 19. storocia, pricom nedavno vydal monografiu o ¢inskej li-
terature a kulture.

Je zrejmé, ze porovnavaci vyskum ma chut a odvahu pozriet sa do seba. Je tu vSak
eSte nieco, z ¢oho sa dd usudzovat, Ze sa mozno formuluje zmena (epistémy, obrat?).
Je to ¢oraz vyssia frekvencia vyrazov na hranici dvojpoélovosti, konkrétne velka pre-
vaha negativnych vyjadreni. Na parizskej konferencii tento jav udieral do o¢i uz
z nazvov sekcii a prispevkov. Spominala ho okrem iného Margaret R. Higonnet (Con-
necticut, ¢lenka predsednictva ICLA ) na jednom zo zasadnuti venovanom migracii,
ale vsimli si ho aj ini G¢astnici. Co to znamen4? V prvom rade to, 7e dnesné myslenie
stéle ostdva v zajati binarizmu, kontradikcii. Napriek tomu, Ze sa uz tolké roky vyhla-
suje smrt $trukturalizmu, formalizmu, modernizmu a podobne, ich podstata v sti¢as-
nom mysleni, zda sa, pretrvava. V druhom rade to znamena usilie vystupit z obme-
dzeni bindrnej schémy. Preco by sa taka velka pozornost venovala pojmu hybridity,
nelogickosti, paralogike, mesticizmu, prelinaniu, heterondmii, palimpsestu, tretiemu
priestoru a pod., keby stdle nestupal pocit nefunk¢nosti binarizmu? Preto sa aj vo
vychodiskach kongresu podobné myslenie spochybnuje. Cesta z binarizmu v$ak ne-
vedie cez negativne terminy, ale spojenim poélov. Kazdé pouzitie terminu s prefixom
ne-, no-, non-, i-, a-, un-, ale aj de-, dis- a mis-, ¢i s ¢asticou not, predstavu kontra-
diktérnej dvojpolovej schémy iba utvrdzuje. Ba ¢o viac, uz vyrok o neporovnatelnos-
ti a neprelozitelnosti je vysledkom porovnania a prekladania.

Zeby literdrnej vede, komparatistike ¢i translatolégii skuto¢ne pomohol nejaky
novy obrat, po akom pri vyskume fikcie volala Frangoise Lavocat? To, ¢o vo svojom
vyskume naznacila, ze ide o koexistenciu, spdjanie, prelinanie, splyvanie a tvorbu
hybridnych celkov, skuto¢ne meni smer myslenia, zneskodnuje dvojpélovost, origi-
nalitu i zavislost, interpretuje tvorbu, preklad, recepciu ako intertextualitu. Je to novy
obrat? Ani velmi nie, pretoze uz XVIII. AILC kongres v Riu de Janeiro roku 2007
svojou témou Beyond binarism* predznacoval parizsku diskusiu. Podobné procesy
existovali vzdy, iba sa v zaujme idealu ¢ize Cistoty disciplin prehliadali. Zatial je zrej-
mé, ze komparatistika ostdva v krize, a to jediné je zarukou jej Zivotaschopnosti.
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ZAVEROM

XX. kongres AILC bol réznorody ucastou, tematicky i jazykovo. Nebolo jednodu-
ché vypocut si ani vytvorit si uzsi vyber z tém, otazok a prednasatelov, ktoré na kon-
grese vzbudzovali pozornost. Jednym zo smerov, ktoré sa vyznacovali pohladom poza
hranice komparatistiky, bolo $tidium prekladu.

Spominali sme moznost nového obratu, o ktorom sa na kongrese diskutovalo tiez.
V priebehu préc sa vak postupne isty obrat za¢inal ¢rtat — a to Siroké a univerzalne
chépanie prekladu ako néstroja vyskumu. V mysleni slovenskych a ¢eskych, ale aj
inych eurdépskych autorov predstavuje preklad nedelitelnu sucast porovnavacieho vy-
skumu literatir. Chapanie prekladu, ako sa to ukazalo aj na stretnuti komparatistov
v Parizi, sa vSak medzitym do takej miery rozsirilo, Ze sa posunul ako nastroj vysku-
mu od literatury k literarnej intertextualite vSeobecne a potom aj k medzikultirnej az
transkulturnej komunikacii v globalizovanom svete, ¢ize k modernej vizii kompara-
tistiky. Je to pochopitelné, pretoze v translatolégii je komparativny pohlad inherentne
pritomny. Kazdy, kto sa zaobera prekladom, je spontannym komparatistom, ak by
sme to formulovali zjednodusene. Je nim celkom prirodzene, pretoze ma na zreteli
niekolko kontextov — cudziu literatiru a kultaru, domacu literaturu a kultaru a cely
kontext (ktory poznd) vSetkych ostatnych literdarnych a kultdrnych diskurzov. Ba ¢o
viac, porovnavanie je sucastou zakladnej epistemologickej stratégie poznéavania ¢lo-
veka, Cize je sucastou aj translatologického vyskumu. Tento pristup rozdiruje aj pred-
stavu prekladu, pretoze ho situuje ako objekt $tidia a ako jeho nastroj do mnohovrs-
tevnatych stvislosti svetového diania, nevynimajic zemepisné trajektdrie knih, eko-
nomické determinanty kultdrnych vymen alebo moznosti transpozicie, translécie
v novych médiach. Je to trochu prekvapujuci, ale prirodzeny postup, ktory moze pri-
niest este velmi podnetné vysledky na poli lingvistiky, literatury i $tadia kultury.

Na zéaver iba zdanlivd malickost... Ako jedno z mala vedeckych podujati v stcas-
nosti vo svete pouzival dva rokovacie jazyky: angli¢tinu a francuzstinu. Aj tato okol-
nost kladne poznacila jeho prace (hoci niekomu by sa mohol zdat opak), pretoze
takmer vSetci Gcastnici sa aspon pokusili o par viet vo franctzstine, zatial ¢o mnohi
dalsi vyuzivali paralelné prezentacie sibezne, jednu v angli¢tine a druhu vo franctz-
$tine, alebo programovo hovorili vo francuzstine. Tym dostal kongres novy rozmer
a stratil niec¢o z obvyklej uniformity, prinajmenej sa odlisil od bezného a v§ade pre-
vladajuceho tzu. Ulastnici zo strednej a juhovychodnej Eurépy tato okolnost vitali
z pochopitelnych dovodov — ako dokaz pre nich prirodzeného bi- a multilingvizmu.
Nie je to bezvyznamna skuto¢nost. Ak ma porovnéavacie $tudium splnit svoj ucel,
musi nardbat s viacjazy¢nymi fenoménmi, nepracovat iba s prekladmi diel napriklad
do angli¢tiny. Velmi ¢asto dokonca aj discipliny ako komparatistika obchadzali ino-
jazy¢ny fenomén, ktory sa Studoval len na katedrach anglistiky, a nie v samostatnych
inojazy¢nych oddeleniach. Hoci sa moze zdat banalne az trivialne hovorit o podob-
nych zasadach, opak je pravdou a realita niekedy posobi tak, akoby sa dokonca aj
prekladalo len z angli¢tiny do angli¢tiny (pripadne naopak). Vyznamny obrat vidiet
aj zo skutoc¢nosti, Ze prave v komparatistike sa zacina stavat ako podmienka bi- az
multilingvalna priprava. Na parizskom kongrese boli mnohojazy¢nost, rozdielnost
a multikulturalita redlne pritomné, nielen proklamované. Napokon takmer kazdy,
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s kym sa ¢lovek v diskusidch stretol, po franctzsky hovoril. Takze stretnutie v Parizi
upozornilo, Ze i na ,velmi“ svetovych férach mozno diskutovat aj v inych jazykoch
ako v anglictine. Akoby nahle uz nestacilo multikulturalitu iba po anglicky prokla-
movat.

POZNAMKY

! Z dovodov rozsahu textu a pracovnych, do¢asnych a neuverejnenych zneni rozhodli sme sa uvadzat
preklady ndzvov pracovnych stretnuti a prednesenych prispevkov v pozndmkach. Nazvy knih a uve-
rejnenych prac uvadzame v texte v origindlnom zneni i v preklade. Po susi alebo po mori: modely
svetovej literatary.

? Komparatistika ako kriticky pristup.

? Praktizovat slobodu neprotire¢i zmyslu pre prax.

* Program je dostupny na internete na adrese http://www.crlc.paris-sorbonne.fr/FR/Page_congres.php
Celkovy program aj s pripravnymi materidlmi a témami mozno ndjst na adrese http://icla-ailc-2013.
paris-sorbonne.fr/index.php?lang=en. U¢astnici mali k dispozicii program vytlaceny v broure, ktort
vydala Univerzita Sorbonne v PariZi pod nazvom kongresu Le comparatisme comme approche cri-
tique?/Comparative Literature as a Critical Approach?

* Literatura a vedy.

¢ Neurobiologicka tedria estetického zazitku.

7 Teérie a prax v porovnavacej literatdre.

8 (Kolonidlny objav humanitnych vied. Genealdgia a kritika).

® Vrcholy a pady, ktoré zapadné literarne pojmy zazili na svojej ceste na vychod

1V tomto pripade nie je podstatné, Ze uvedené pojmy sa chépu v translatolégii a v komparatistike inym
sposobom, ¢im argumentuje pri pojme ,,domestication“ Lawrence Venuti. Je vieobecnou tendenciou
a epistemologickou nutnostou adoptovat ,staré“ pojmy a prisudzovat im odli$ny vyznam. Jedinym
problémom ostdva, ze navzdory ,novym* interpretacidm si prisvojené pojmy uchovévaju velka cast
svojho povodného vyznamu, velké mnozZstvo pévodnych konotdcii, ktoré posuvaju ich vyznam inym
smerom a fal§ujt aj ich nové tzy. Uvodzovky pri vyrazoch novy a stary pouzivam preto, lebo prave
na XX. Kongrese AILC sa objavili explicitne uz v nazvoch seminéra OId theories: How and why? (B.
Maslov) alebo kongresovej sekcie De nouvelles théories. Pourquoi et comment?/New Theories: How and
why?, ¢o sved¢i o skutoénosti, Ze pojmy, prakticky vymazané z literarnej vedy sa znovu dostdvaji do
obehu a Ze vyskum povaZzuje za konstruktivne vyuzit aj podnety zo star$ich koncepcii a ndzorov a do
istej miery ich prehodnocuje.

" Migracia a literatury v si¢asnej Eurdpe.

12 Od experimentalneho realizmu k postrealizmu. Literatira prechodu v oblasti stredo-vychodnej Eu-
10py.

'3 Rozpravat tedriu.

4 Umenie nemysliet.

15 Fikcia ako umenie nemyslenia?,

16 Porovnavacia literatdra star$ich obdobi: ciele, vysledky, metddy.

17 Staré tedrie, ako a preco?

'8 Porovnavacia literatira: len jedna z porovnavacich vied?

1 Porovnatelné a neporovnatelné v literatire?

» Planetarna dysféria.

! Nové tedrie. Preco a ako?

2 Porovnévacia literatira a sanskritskd teoria literatiry. Od komparativnej poetiky k vyskumu emocii.

» Narody a dalej: lingvistické aredly, literdrne kontinenty, globalizacia?

# Pojem ,,svetova literatira“ alebo Svetovd literatura, globalizécia literatiry

» Porovnévacia literatira/Svetova literatdra: prehodnotenie.

2 Mierny relativizmus alebo ako porovnévat neporovnatelné.

¥ Komparativna literattra a veda o preklade.

2 Geokritika, porovnavacia literattra a ¢o dalej.
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» Imagindrne kartografie. Mapovanie basnickej imaginarity.
% Preklad medzi tvorbou a imitaciou.
31 Za binarizmom.
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IS COMPARATIVE LITERATURE DEAD?
(NEW MEANIG OF TRANSLATION IN COMPARATIVE LITERATURE STUDIES)

Comparative Literature Studies. Approches Methods. Reconsideration. World
literature. Globalisation. Mondialisation. Translation Studies. Migration.
Binarism. Geocritical Studies. Not Thinking. Incomparability. Intranslatability.

The contribution is mapping the actual state of comparative literature and translation studies
in the world, presented at XXth International Congress of ICLA/AILC in Paris, May 2013.
Concerning the general orientation, the works on Congress were trying to reconsider previ-
ous traditions, e.g ,,old“ theories, and to analyse the ,,new*“ ones in order to evaluate their pos-
sibilities and advantages. The discussions were adressing also the tendency to enlarge literary
criticism by the implication of hard sciences or, especially, those with cognitive respect like
neurobiology, medicine, psychology e.i. In comparative literature studies an important role is
played by translation studies. Translation is an efficient instrument not only to compare, but
to study the literature in its large contextuality (literary, cultural, social, political etc.). The
studies of translation as a part of cultural processes replace mechanical comparisons and pre-
vent the use of binare perspective of vision of facts. The works of Congress have reveal general
directions of the research highlight a special feature —constantly growing tendency to use the
negative formulated expressions.
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