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Preklad z druhej ruky v slovenskej literature.
K vymedzeniu pojmu a rozsirenosti
prekladatelskej metddy
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ABSTRAKT

Preklad z druhej ruky zaujima v dejinach slovenského prekladu vyznamné miesto, hoci
ide o jednu z doposial mélo reflektovanych oblasti translatologického vyskumu. Autorka
studie predstavuje rozkolisanost v pouzivani tohto pojmu, najmi problematickost vyme-
dzenia vo¢i nepriamemu a podverSovému prekladu. Zaroven nacrtéva jeho fungovanie
v slovenskej prekladatelskej praxi. Na zdklade spracovania zdznamov Slovenskej narod-
nej bibliografie uvadza vychodiskové a sprostredkovatelské jazyky v rozli¢nych obdo-
biach vyvoja v 20. storo¢i. Stadia vychddza zo $irsie koncipovanej prace k problematike,
v ktorej sa autorka venuje aj praxeologickym aspektom prekladu z druhej ruky, faktoru
vydavatela a konkrétnym textovym analyzam.

Preklad z druhej ruky je v slovenskej translatologii jednou z malo spracovanych
oblasti vyskumu, hoci v nasom kultirnom priestore ide o pomerne vyuzivanu pre-
kladatelski metédu. Mnohi ho povazuju za ,nevyhnutné zlo®' ini jednym dychom
dodavaju, Ze ,,z ¢asu na Cas sa s nim vzdy znovu stretneme®? O akom objeme litera-
tury vSak hovorime? O akych jazykoch? O akych obdobiach v dejinach slovenského
prekladu? Na tieto otdzky sa pokusime odpovedat v predkladanej studii, ktora vycha-
dza zo $irsie koncipovanej prace zaoberajucej sa danou problematikou.’ Sustredime
sa na vybrané aspekty prekladu z druhej ruky, najmaé na jeho aplikaciu v slovenske;j
literatdre 20. storocia.

PREKLAD Z DRUHEJ RUKY V TRANSLATOLOGII

Hoci ma preklad z druhej ruky ako translatologicky pojem v slovenskom mysle-
ni o preklade svoje miesto, jeho pouzivanie sprevadza nejednotnost a rozkolisanost.
Niektori hovoria o nepriamom preklade, ini o sekundarnom, dalsi ako preklad z dru-
hej ruky oznacuju preklad z podstro¢nikov. Preklad z druhej ruky spada pod rodovy
pojem prekladu. Ten moézeme klasifikovat na zdklade rozli¢nych kritérii. Z hladiska
formy realizacie rozliSujeme preklad dstny (t. j. timocenie) a preklad pisomny. Pod-
la charakteru jazykov vstupujucich do procesu translacie rozliSujeme preklad inter-
lingvalny (medzijazykovy), intralingvalny (vnutrojazykovy) a intersemioticky (me-
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dziznakovy). Inym kritériom je dizka komunikaéného kanalu medzi vychodiskovym
a cielovym textom. Tu v zdsade rozliujeme dva typy prekladu: preklad priamy a pre-
klad nepriamy.

Priamy preklad je preklad vyhotoveny podla originalu. Nepriamy preklad je na-
opak preklad, ktory vychadza z inej predlohy ako originalu. Medzi text vychodiskovy
(Tv) a text cielovy (Tc) sa pri nepriamom preklade dostava akysi ,medzitext® (mT).
Tymto textom analogicky zodpovedaju jazyk vychodiskovy (Jv), jazyk cielovy (Jc)
a ,medzijazyk® (m]), ktory ma sprostredkujticu funkciu:

Tv (Jv)

mT (m]) Tc (Jo)

Obr. 1: Nepriamy preklad

Pritom plati, ze cielovy text sa v principe vzdy moze stat sprostredkujucim textom
(Ts) pre potreby dal$ej komunikdcie, ktora nadvazuje na komunikaciu primarnu. Ko-
munikaénu situdciu pri nepriamom preklade mozno teda znézornit nasledovne:

Tv Tc=Ts Tc (=Ts Tc = Ts...)

Obr. 2: Komunika¢na situdcia pri nepriamom preklade

Popovi¢ vo svojom diele Origindl/preklad definuje priamy preklad nasledovne:
»Preklad pouzivajuci za predlohu bezprostredne a vyhradne text originalu (Opak:
preklad nepriamy, ¢ize ,,z druhej ruky®). Priamy kontakt s origindlom je jedine sprav-
ny a nevyhnutny princip prekladatelovej prace, na druhej strane vsak tuto zasadu
nemozno absolutizovat; prekladatel moze hladat poucenie v inych, cudzich spdso-
boch interpretdcie originalu, napr. pri rieSeni vyznamovo alebo technicky obtaznych
detailov* Hoci v definicii prekladu z druhej ruky Popovi¢ hovori o pouziti uz ,,hoto-
vého prekladu do jazyka znameho®® pri priamom preklade (ako opaku nepriameho
prekladu) nie je roznost jazykov explicitne formulovana a samostatné heslo pre ne-
priamy preklad neexistuje. Vobec nie je zrejmé, v akom vztahu tieto tri typy prekladu
vlastne su. Rozkolisanost v pouzivani pojmu dokumentuje okrem iného aj prispevok
v Revue svetovej literatury, ktory zac¢ina slovami: ,,O preklade z druhej ruky, ¢i ne-
priamom alebo podriadkovom preklade bola u nés uz neraz re¢.“

V Popovicovej Teorii umeleckého prekladu sa preklad z druhej ruky chape ako
»prekladatelskda komunikacia prostrednictvom osvojenia si uz hotovych prekladov.
Komunika¢ny kandl prekladov ,z druhej ruky® vedie spravidla cez jazykovo velmi
blizke alebo favorizované jazyky’ a autor ho nazyva aj sekundarnym prekladom.
Na inom mieste ho definuje ako ,,preklad sprostredkovany inym prekladom. Vznika
vtedy, ak prekladatel nepozna jazyk originalu a miesto priameho kontaktu s jazykovo
nepristupnym originalom pouzije uz hotovy preklad do jazyka znameho“® Preklad
z druhej ruky je teda preklad, ktory zasadne vyuziva uz pred nim vytvoreny preklad
originalu do iného, tretieho jazyka.

Pri preklade z druhej ruky sa do procesu komunikacie dostavaju viac nez dva
jazyky, ¢im sa zasadne lisi od vSetkych ostatnych typov prekladu, kde do vztahu vstu-
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puju len dva jazyky, dve kultdry, dve reality. Paralelu ma v ,,tlmoceni z druhej ruky®,
v pilotazi.

S originalom vsak prekladatel nepracuje ani v pripade podriadkového, resp. pod-
verSového prekladu, oznacovaného aj preklad z podstro¢nikov.’ Tento typ doslov-
ného prekladu sa vyuziva v pripade, Ze prekladatel nepozna jazyk origindlu, pricom
vsak nepracuje s prekladom do iného jazyka. Spolupracuje s jazykovo kompetent-
nym odbornikom, ktory mu pripravi filologicky, doslovny preklad diela - riadok po
riadku, ver$ po versi. Filologicku informaciu v pripade poézie spravidla sprevadza aj
informacia o ryme, rytme, prozodickom systéme, rozdeleni prizvukov. Hoci aj tu ide
o preklad sprostredkovany inym textom, nemoézeme pri nom uplatnit Popovicovu
definiciu prekladu z druhej ruky. Kamenom urazu ostdva nepriamy preklad. Ak pri
priamom preklade pracuje prekladatel priamo s originalom a nepriamy preklad je
jeho opakom, potom by mal pri nepriamom preklade prekladatel pracovat s pred-
lohou inou ako original. Tato definicia v§ak nevylucuje predlohu v cielovom jazyku,
akou je napriklad podstro¢nik. Preto navrhujeme nasledovny model klasifikacie: Ne-
priamy preklad ako nadradeny pojem pre vietky typy prekladov, pri ktorych prekla-
datel nepracuje priamo s origindlom, pricom preklad z druhej ruky a podverSovy
preklad mozno chapat ako dve odlisné kategorie, ktoré nepriamy preklad do svojho
sémantického pola zahrna. Preklad z druhej ruky a nepriamy preklad mozno pouzit
ako synonyma len v istych kontextoch.

S trochou zveli¢enia mozno povedat, ze preklad z druhej ruky sa narodil zarovno
s prekladanim. Najvic¢si rozmach dosahoval pravdepodobne v obdobi osvietenstva,
ked sa do popredia dostavali narodné jazyky. V eurépskych literatirach s vlastnym
literdrnym jazykom ide predovsetkym o obdobie 18. — 19. storocia, v zavislosti od
konkrétnej literatiry.'” Hoci preklad z druhej ruky existoval v praxi, chybalo mu te-
oretické uchopenie. Preklad bol celé starocia zaznavany a aj vSeobecné translatolo-
gické tedrie vznikali pomerne neskoro. Ani potom sa vsak preklad z druhej ruky ne-
dostal do centra translatologického zaujmu, dokonca ani na jeho perifériu: ,,Preklad
z druhej ruky si zo strany kritikov, teoretikov a historikov prekladu doposial vysluzil
minimum pozornosti. [...] Ak je preklad len ubohou napodobeninou, naco sa zao-
berat ubohymi napodobeninami ubohych napodobenin?“!' Na nazeranie na preklad
(a tym aj na preklad z druhej ruky) malo velky dosah vnimanie originélu. Napriklad
vo Francuzsku 16. az 18. storocia bolo bezné, Ze prekladatelia nielenze neuvadzali
meno autora, ale origindlny text upravovali podla Iubovoéle tak, aby sa zapacil ¢ita-
tefom* (i8lo teda skor o volné adaptacie alebo variacie na motivy povodného textu
bohato vyuzivajice naturaliza¢né postupy). Ak teda neexistoval pojem originalu,
tazko sa bolo mozné zaoberat prekladom z druhej ruky. To samozrejme neznamena,
ze preklad z druhej ruky neexistoval. Naopak, volné zachddzanie s origindlom este
znasobovalo posuny v cielovom texte.

Hoci vydavatelia i prekladatelia v predhovoroch uvadzali, Ze nepracovali priamo
s originalom, ba v niektorych pripadoch dokonca preklad z druhej ruky otvorene
kritizovali,"” neexistovalo pre tento jav ustalené pomenovanie. Az so vznikom mo-
dernejsich translatologickych teérii postupne vznikala potreba jeho zadefinovania.
Hovorime vsak a7 o obdobi 20. storo¢ia. Vacsinou ide o priekopnicke prace a ich
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vznik podmienuje postavenie danej narodnej literatdry v systéme svetovej literata-
ry, jej kontakty s inymi literatirami, prekladatelska orientdcia a met6dy. V kontexte
nemeckej literatdry (pre ktoru dlht dobu zohravala sprostredkujticu ulohu francuz-
ska literatdra) bola prvym pokusom podat komplexnejsi prehlad o preklade z druhej
ruky stadia Marce Blassneckovej Frankreich als Vermittler englisch-deutscher Einfliisse
in der Literatur des 17. - 18. Jahrhunderts z roku 1934.'* Autorka v8ak fenomén nijako
$pecificky nepomentva, hovori len o sprostredkovacej ulohe franctzskych prekla-
dov pri recepcii anglickych diel (Frankreich als Vermittler). Dal$ia praca prisla az
v osemdesiatych rokoch: Ubersetzungen aus zweiter Hand. Rezeptionsvorginge in der
europdischen Literatur vom 14. bis zum 18. Jahrhundert od Jiirgena von Stackelberga.
° Stackelberg tu zaroven ako prvy nemecky teoretik prekladu nazyva jav doslova pre-
kladom z druhej ruky: ,,V mnohych pracach o porovnavacej literarnej vede sa hovori
o fenoméne, ktorému sa venuje aj predkladany vyskum... Existuju aj knihy, ktoré sa
touto témou zaoberaju bez toho, aby sa v nich objavil vyraz, ktory pouzivam ja... Kni-
ha o ,preklade z druhej ruky* podobna tejto podla mo6jho vedomia zatial publikovana
nebola. Co sa tym mysli, by mohlo byt zrejmé. Ide o preklady prekladov, teda o to,
¢o sa po francizsky nazyva ,traductions indirectes'“!® Na Stackelberga ako autora
terminu ,,preklad z druhej ruky® sa odvolava aj Michael Schreiber, ked hovori o jave,
»ktory Jirgen von Stackelberg nazyva prekladom z druhej ruky.“”

Jiirgen von Stackelberg v$ak urcite nebol prvym, kto pojem preklad z druhej ruky
v odbornej translatologickej literature pouzil. Uz Jifi Levy ho spomina vo svojom
Umeéni prekladu, ktoré po prvykrat vyslo v cestine v roku 1963 a nasledne bolo pre-
lozené do nem¢iny (1969) pod nézvom Die literarische Ubersetzung. Theorie einer
Kunstgattung — teda este pred Stackelbergom. Hovori o rovnakom fenoméne ako
Stackelberg, hoci neformuluje nijaku definiciu: ,,Prace na déjinach ceského prekladu
je komplikovana tim, Ze i mnozi predni autoti prekladali z druhé ruky, nejcastéji pres
text némecky, v dobé obrozenecké také pres verzi polskou.“'® Levy preklad z druhej
ruky rozobera v ramci podkapitoly Analyza prekladu, pricom zdorazinuje potrebu
vediet, ,,jaky text byl vlastné prekladateli pfedlohou®!® Zaroven opisuje situacie, ked
prekladatel neprebera vsetko z druhej ruky, ale nepévodnou predlohou si len ,vy-
pomadha“ na miestach, ktoré su pre neho vyznamovo naro¢né. Tento zmieSany typ
prekladu neskor Stackelberg nazyva eklektickym prekladom.*® Ide o pristup, kedy
prekladatel z rozlicnych predloh vybera to, ¢o mu vyhovuje, a tieto prvky potom
spaja do viac-menej jednotného celku.

Preklad z druhej ruky je teda celosvetovo rozsireny jav a ma pomenovanie aj
v inych jazykoch. V principe sa opakuju nazvy, ktoré pouzivame v slovenskej trans-
latolégii. V nem¢ine okrem prekladu z druhej ruky (Ubersetzung aus zweiter Hand),
hovorime aj o nepriamom preklade (indirekte Ubersetzung) ¢i druhotnom preklade
(Zweittibersetzung). V anglictine sa popri obdobnom second-hand translation pou-
ziva tiez oznacenie nepriamy preklad (indirect translation), relé (relay) ¢i sprostred-
kovany preklad (intermediate translation). Franctzstina pouziva uz vy$sie spomenuté
traductions indirectes, nepriamy preklad, rovnako ako rustina Bropuynsiit nepesop,.
Nielen v slovenskej translatologii v§ak vladne nejednotnost v pouzivani uvedenych
pojmov. Napriklad v kontexte anglickej translatolégie niektori navrhuju odlisit relé
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(v zmysle prekladu textu prelozeného do tretieho jazyka) od nepriameho prekladu
(pri ktorom je sprostredkujici preklad len medziclankom a nie je urceny na pub-
likaciu) a tzv. retranslacie (opakovany preklad do rovnakého jazyka).! Pri vicsine
pomenovani uz sam nazov implikuje informaciu, ze ide o sprostredkovany kontakt
s originadlom. Jednym sprostredkujicim ¢lenom sa v§ak komunika¢ny kanal nepria-
meho prekladu nemusi koncit. Existuju i preklady z tretej ¢i Stvrtej ruky, s imerne
narastajucim poctom medziclankov. Pre kvalitu kazdého dal$ieho prekladu to ma
samozrejme svoje dosledky.

JAZYK V PREKLADE Z DRUHEJ RUKY

»Preklady z druhej ruky st spravidla viazané jednak na malé jazykovo naro¢né
literatury, jednak na literatdry jazykovo a etnicky velmi vzdialené,” pise Popovic.?
O preklade z druhej ruky teda najcastejsie hovorime v suvislosti s malo rozsireny-
mi jazykmi, t. j. jazykmi s malym poctom rodenych hovorcov, ¢o je v$ak relativny
a problematicky pojem. Samotny pocet obyvatelov hovoriacich tym ktorym jazykom
totiZ nepoukazuje na kvalitu diel, ale len na stupen naroc¢nosti nachadzania kom-
petentnych prekladatelov pre danu jazykovu kombinaciu. Je neodskriepitelné, ze
ndjst odbornika na jazykovy par franctzstina - slovencina je omnoho jednoduch-
$ie ako na jazykovy par swahil¢ina - slovencina. Aj z tohto dovodu sa teda v pripa-
de vzdialenejsich jazykov castejsie objavuje preklad z druhej ruky. Ako pric¢ina sa
javi nedostatok kompetentnych prekladatelov pre dant jazykovti kombinaciu. Usilie
sprostredkovat citatelom menej zname a vzdialenejsie literatury casto nachadza rea-
lizaciu v nepriamom preklade, ¢asovo menej narocnej alternative medziliterarneho
kontaktu (na rozdiel od dlhodobej cielenej pripravy prekladatelov pre danu jazykova
kombindciu).

Ak je ,prvou rukou t. j. jazykom origindlu, menej rozsireny jazyk, aky jazyk je
»druhou rukou?“ Popovi¢ deleguje za druhu ruku blizke alebo favorizované jazyky.
Vo vseobecnosti by teda malo platit, Ze ak isty narod vyuziva pre potreby svojej lite-
rarnej komunikécie preklad z druhej ruky, deje sa tak cez jazyk rovnakej jazykovej
skupiny (tzn. blizky jazyk), napr. iny slovansky alebo iny germansky jazyk, alebo cez
jazyk, na ktory sa dana kultdra v danom case orientuje (tzn. favorizovany jazyk). Po-
sledna otdzka znie, pre aky cielovy jazyk sa preklad z druhej ruky pouziva. Prislusnici
silnych jazykovych skupin a narodov su pri hladani jazykovo kompetentnych prekla-
datelov zdanlivo vo vyhode. Ak je vasim materinskym jazykom jeden z tzv. svetovych
jazykov, skor si ako druhy alebo treti jazyk osvojite menej roz$ireny jazyk. Na druhej
strane, prislu$nici mensich jazykovych spolocenstiev sa va¢sinou orientuju na frek-
ventovanejsie jazyky a nasledne z nich aj viac prekladaju. Orientacia spolocenstva
pritom nie je podmienend len literarnymi, ale aj hospodarsko-politickymi zaujmami.
Logickym zaverom by malo byt, Ze preklad z druhej ruky sa vyuziva pri prekladani
z jedného menej rozsireného jazyka do druhého menej rozsireného jazyka, pricom sa
ako komunika¢ny kandl vyuziva blizky alebo favorizovany jazyk. V pripade prekla-
du z druhej ruky ide teda o situaciu, ked medzi dvoma jazykovymi spolo¢enstvami
existuje len velmi malo komunika¢nych kanalov, t. j. len velmi mélo prekladatelov
kompetentnych pre dant kombindciu. Naproti tomu maja oba z tychto jazykov re-
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lativne dobre vyvinutu literdrnu komunikdaciu s tretim jazykom, ktory sa nasledne
stava sprostredkujicim jazykom.

Preklad z druhej ruky sa v§ak neobmedzuje len na malo rozsirené jazyky. V deji-
nach takmer kazdého literarneho jazyka najdeme historické obdobia, v ktorych dana
kultdra masivne vyuzivala preklad z druhej ruky. V Nemecku 17. a 18. storocia sa
takmer vsetky diela anglickej literatiry preberali cez francazstinu. Pri¢iny nepria-
meho prekladania mdzu byt rozne, vo vacsine pripadov v§ak maji spolo¢ného me-
novatela: nepritomnost kompetentnych prekladatelov alebo nedostupnost originalu.
Ak vsak ista kultura pocituje silnt potrebu prekladu nejakého diela (a to aj napriek
zvy$enému riziku posunov), volba padne na preklad z druhej ruky. Impulzom moézu
byt, napriklad, dopyt po literature istej kultury, istych témach a zanroch, ktoré v cie-
lovej kultare chybaji; dalej potreba spristupnit ,klasické® diela svetovej literatury
citatelom cielovej kultury, potreba stimulovat literarny zivot cielovej kultiry ponuik-
nutim podnetov z inych literatdr a iné.” Tieto potreby sa v zasade zhoduju s potreba-
mi stimulujucimi akykolvek preklad, pri preklade z druhej ruky je vSak naliehavost
spristupnenia textu vac$ia nez obava pred neziaducimi posunmi.

PREKLAD Z DRUHEJ RUKY V SLOVENSKEJ LITERATURE

Skumat dejiny prekladu z druhej ruky znamena v prvom rade opierat sa o bibli-
ograficky material. V pociatkoch slovenskej bibliografie bolo priekopnickym ¢inom
dielo Ludovita V. Riznera Bibliografia pisomnictva slovenského na sposob slovnika od
najstarsich cias do konca r. 1900 s pripojenou bibliografiou archeologickou, historickou,
miestopisnou a prirodovedeckou. Rizner sa jej vydania nedozil a po jeho smrti sa tejto
tilohy zhostil Jaroslav Vl¢ek, vdaka ktorému nakoniec v roku 1917 vysiel v Ceskej
akadémii vied prvy zosit. Po prvej svetovej vojne boli prava postipené Matici sloven-
skej, ktord Riznerovu bibliografiu vydala v $iestich zvazkoch v rokoch 1927-1934.*
Riznerova bibliografia obsahuje aj inojazy¢né diela, ktoré v minulosti na izemi dnes-
ného Slovenska vychdadzali, nakolko vtedajsia vrstva vzdelancov bola multilingval-
na. Na rozdiel od vedeckych textov sa vsak umelecka literatira spravidla prekladala.
Rizner uvadza celu paletu vychodiskovych jazykov: anglicky (Shakespeare, Scott),
nemecky (Schiller, Goethe), polsky (Sienkiewicz), ukrajinsky (Sevéenko), $védsky
(Hedenstjern), bulharsky (Konstantinov), madarsky (Petéfi), perzsky (Hafiz), slovin-
sky (Tav¢ar), grécky (Theokritos), franctzsky (Zola), chorvatsky (Preradovi¢), rusky
(Puskin), Spanielsky (Fernandéz), belgicky (Leveleye) ¢i srbsky (Lazarevi¢). Vo vac-
$ine pripadov vsak nejde o knizné preklady, ale o Gryvky uverejnované v novinach
¢i casopisoch. Bibliografia pontka obraz aj o vnimani prekladu v skimanom ob-
dobi a o spdsobe zaobchddzania s originadlom. Prekladovy charakter textu uvadza
viacerymi sposobmi: poslovencil, prelozil,* volne prelozil.”” Podobna roznorodost
pomenovani pred vznikom tedrie prekladu v jednotlivych literaturach nebola ni¢im
mimoriadnym. Frank-Rutger Hausmann uvadza obdobné oznacenia (,,deutschen,
verdeutschen, ins Deutsche bringen, vertieren, transferieren, wenden, versetzen,
tibersetzen®) pre preklad v nemeckom kontexte, pricom za ich pri¢inu oznacuje ne-
istotu ohladom najlepsieho sposobu prekladania.?® Nie pri vSetkych prekladoch vsak
Riznerova bibliografia uvadza, Ze ide o preklad. Tym menej mdzeme ocakavat do-
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kladny zaznam v pripade prekladov z druhej ruky. Niekolko zaznamov dokladuju-
cich existenciu prekladu z druhej ruky na na§om tzemi v 19. storo¢i vsak predsa len
obsahuje, napr.:

CASPAR], spis. nem.

Nevda¢né deti, alebo: Snadnejsie opatri jeden otec Sest deti, nez Sest dietok jednoho otca.

Prostondrodna bésen. Pisal dla - — Benjamin Bonyhay. Z madarského prelozil Karol Hrd-

licka. V Pesti 1867.%

Rizner sa vo svojej bibliografii sustredil najmé na obdobie 19. storoc¢ia. Naznaky
o situdcii v skorsich obdobiach podava elektronicka verzia Slovenskej narodnej bib-
liografie z roku 2004 (SNB).* Traktdt Rabby Samuele Zida (1756, Trnava, z arab&iny
cez madarc¢inu) alebo Prawd Cesta Ktjze (1767, Uherska Skalica, z latin¢iny cez fran-
ctzstinu). Berdc do uvahy, Ze slovencina sa v kodifikovanej podobe zacala ustalovat
az koncom 18. storocia, preklad z druhej ruky v nej vlastne existoval od samého po-
¢iatku. Pre rozvoj prekladovej tvorby do narodného jazyka vsak nastali priaznivejsie
podmienky aZz po vzniku Ceskoslovenska. Rozmach prisiel po druhej svetovej vojne.
Prekladalo sa z eurdpskych, azijskych a dokonca i africkych jazykov. SNB eviduje pri-
blizne sto vychodiskovych jazykov prekladovej literatdry. Nie vsetky tituly vsak boli
prelozené priamo z jazyka originalu.

Celkovy pocet bibliografickych zdznamov v SNB je 303 910 zaznamov. Titulov,
kde ako jazyk dokumentu i jazyk origindlu figuruje slovencina (teda pdvodna tvor-
ba), je spolu 36 668. Okrem dokumentov v slovenskom jazyku uvadza SNB aj titu-
ly v ¢eskom (12 986), madarskom (19 477), nemeckom (6987), anglickom (6423),
ruskom (1968) jazyku a inych. Na prekladovu tvorbu pripadd 53 448 titulov, z toho
39 822 do slovenského jazyka. (To samozrejme nevylucuje existenciu nezaevidova-
nych prekladov, resp. takych, pri ktorych databdza neuvadza jazyk originalu a teda
ich nie je mozné identifikovat ako preklad.) V 619 pripadoch ide o preklad z druhej
ruky, ¢o zodpovedd dvom percentam celkového objemu evidovanych prekladov. Se-
dem prekladov pochddza z 18. storocia a $tyri nemajt uvedeny rok vydania. Za obdo-
bie 1900-2004 tak SNB registruje 608 prekladov z druhej ruky, z toho 75 za obdobie
2001-2004.

Napriek tvrdeniam o vyuzivani prekladu z druhej ruky najma pri prekladani
z exotickych jazykov sa v slovenskom kontexte podla spracovavanych tdajov ako
najcastejsie vychodiskové jazyky pri preklade z druhej ruky paradoxne vyprofilovali
anglictina, rustina, francuzstina a nemcina. Anglicky a rusky pisana literatura (popri
Ceskej literatdre) st pritom v slovenskom kultirnom priestore tymi najprekladanej-
$imi literatdrami. Az po nich nasleduju ,exotické” jazyky ako gruzincina, estoncina
alebo ¢instina. V tomto bode sa nas vyskum dostéva do rozporu s Popovicovou cha-
rakteristikou prekladu z druhej ruky ako prekladatelského postupu z jazykovo nepri-
stupného origindlu, ¢o by sa v zasade malo dotykat prave menej rozsirenych jazykov.
Otvdra sa tak pred nami otazka: Ak isty jazyk figuruje ako najcastejsi jazyk prekladu
vobec, a teda existuje pren dostato¢ny pocet kompetentnych prekladatelov, preco sa
pri nom uplatiuje preklad z druhej ruky?

Funkciu sprostredkovatela plnia v slovenskom kontexte najma tri jazyky, ktoré
z historického pohladu ¢lenia dejiny prekladu z druhej ruky na dve obdobia: obdobie
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ruského prostrednictva (do roku 1989) a obdobie ¢esko-nemeckého prostrednictva.
Rustina ako blizky slovansky jazyk sa po roku 1945 stala aj favorizovanym jazykom.
Existovalo dost kompetentnych prekladatelov, i vdaka rusofilskej orientdcii 19. storo-
¢ia, ked ,,Jan Kollar koncipoval svoje uvahy a nazory o slovanskej vzajomnosti®* Pr-
venstvo rustiny ako sprostredkujticeho jazyka stvisi okrem iného s rozmachom pre-
kladov z literatir narodov ZSSR, ktoré sa takmer automaticky prekladali do rustiny,
takze boli jazykovo aj omnoho pristupnejsie. Cez rustinu sa prelozili takmer vsetky
tituly prekladané nepriamo z literatdr pobaltskych krajin, zakaukazskych a stredoa-
zijskych $tatov, rovnako ako niekolko ¢inskych a anglickych titulov. Nemecké spro-
stredkovanie sa uplatiiovalo pri anglickych originaloch, ale aj v pripade talianskych,
tinskych ¢i franctzskych diel a ¢asti ruskych povodin. Pri najprekladanejsich literatu-
rach zohravala tlohu prostrednika ceska predloha. Okrem sprostredkujicej funkcie
mala ¢estina a ¢eskad translatologia aj suplujicu funkciu, nahradzala domacu tradiciu.
Existencia spolo¢ného statu v druhej polovici 20. storocia len posilnila spolupracu aj
na poli prekladatelskom.

Preferencia jazyka predlohy stvisi okrem spoloc¢ensko-politickej situacie aj s vy-
vojom literdrneho trhu a jeho orientaciou. Kym do roku 1989 prevlada orientacia
na krésnu literatiru narodov ZSSR a z nej vyplyvajice prvenstvo rustiny ako spro-
stredkujuceho jazyka, po roku 1989 sa najprekladanej$im typom textu stava prirucka
a najvyuzivanej$imi sprostredkujicimi jazykmi ¢estina a nemcina. Zacina sa uplat-
novat trhové hospodarstvo a snaha minimalizovat ndklady. Nie je v§ak pravdou, Ze
by sa preklad z druhej ruky dostaval do uzadia a bol vyuzivany ¢oraz menej. Prave
naopak. Kym v obdobi 1950-1980 mal objem prekladov z druhej ruky relativne sta-
bilnd aroven (priblizne 55 titulov ro¢ne), v osemdesiatych rokoch produkcia vzrastla
na 128 a v devitdesiatych rokoch dokonca na 194 titulov za rok. Aktudlna evidencia
SNB naznacuje, Ze trend sa nemeni ani v novom tisicro¢i. Len za jeho prvé styri roky

vyslo 110 prekladov z druhej ruky.*

Preklad z druhej ruky 1900 - 2004
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Viac nez tri $tvrtiny evidovanych prekladov z druhej ruky vznikli v druhej po-
lovici 20. storocia, teda v obdobi rozmachu prekladovej tvorby ako takej. Preklad
z druhej ruky pitdesiatych rokov charakterizuje pomerne $iroka paleta vychodis-
kovych jazykov. Sprostredkujucimi jazykmi v tomto obdobi st jednoznacne cestina
a rustina ako blizke jazyky, pre ktoré existuje dostatok kompetentnych prekladatelov.
V Sestdesiatych rokoch k sprostredkujicim jazykom pribuda nemcina. Osemdesiate
roky mozno nazvat rozkvetom ,,ruského prostrednictva® Zo 128 prekladov z druhe;j
ruky viedlo 110 prave cez rustinu. Prave v tomto obdobi nastava nevidany rozmach
prekladania z pobaltskych, zakaukazskych a stredoazijskych literatdr. V pripade po-
baltskych literatdr takmer kazdy rok vychadzalo jedno dielo.”® Vdcsina prekladov
z uvedenych literatur sa uskutocnila prave v tomto case, z niektorych sa dokonca
prekladalo len v osemdesiatych rokoch a vo vsetkych pripadoch islo o preklad z dru-
hej ruky (afgdncina, albancina, buriat¢ina, darginc¢ina). Devitdesiate roky znamenaju
radikalny obrat vo vybere vychodiskovych aj sprostredkujucich jazykov. Najcastejsim
jazykom originalu sa stava anglic¢tina (58 %), nemcina, francuzstina a $panielcina.
Pobaltska literatiru reprezentuje jediny preklad z litov¢iny, stredoazijska rovnako je-
diny preklad z abchazstiny. Namiesto rustiny funguje ako najvyuzivanejsi sprostred-
kujuci jazyk nemcina (predovsetkym pri anglickych tituloch), cestina a anglictina.
Zaciatok nového tisicrocia kopiruje vyvoj devitdesiatych rokov. Najfrekventovanej-
$imi vychodiskovymi jazykmi st podla dostupnych udajov prekvapujico anglictina,
francuzétina a nemcina. Zo sprostredkujicich jazykov sa najviac vyuziva nemcina
a Ce$tina. Rustina zaznamenava vo funkcii prostrednika absolutny prepad. Ako treti
najpouzivane;js$i sprostredkujuci jazyk figuruje v tomto obdobi polstina.

Kym obdobie do roku 1989 bolo z hladiska prekladu z druhej ruky obdobim lite-
ratdr ZSSR a rustiny ako sprostredkujiceho jazyka, v devitdesiatych rokoch zacina
prevladat orientdcia na zapad. Vo funkcii sprostredkovatela sa vyuziva viac jazykov,
z ktorych vyraznejsiu poziciu si uchovavaju len nemcina a ¢estina. Hoci zmena orien-
tacie md nesporne mnoho vyhod a pomohla zaplnit medzeru v prekladovej tvorbe
z anglosaskych ¢i hispanskych literatar, doslo zaroven k zastaveniu prekladatelskej
aktivity zo zakaukazskych ¢i stredodzijskych literatur a to v mnohych pripadoch aj
napriek tomu, Ze postupom c¢asu na Slovensku vyrastli kompetentni prekladatelia aj
z tychto literatur. Z arménskej literatiry bolo napriklad do slovenciny prelozenych
celkom 16 titulov. Posledny preklad z druhej ruky bol vydany v roku 1987. Po nom
nasledovali este knizné preklady priamo z arménciny, avsak posledny v roku 1989.
Do roku 2004 Slovenska narodna bibliografia ziadny iny knizny preklad z arménske-
ho jazyka neeviduje.

Najpocetnejsiu skupinu z hladiska prekladu z druhej ruky tvori v slovenskom
kontexte umelecka literatira. Po druhej svetovej vojne totiz v slovenskej literattre
vznikla potreba ,,dohnat zameskané“*, ¢asto aj pomocou prekladov z druhej ruky.
V pitdesiatych rokoch vysiel v nepriamom preklade Defoeov Robinson Crusoe, Go-
golov Taras Bulba, Hugovi Robotnici mora, Chalupka strycka Toma od Beecher-Sto-
weovej i Rozpravky z Tisic a jednej noci. Druhy vrchol zaznamenava umelecka litera-
tura prekladu z druhej ruky v osemdesiatych rokoch, teda v ¢ase rozmachu preklada-
nia z literatir narodov ZSSR. V devitdesiatych rokoch rapidne stupa pocet prekladov
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z druhej ruky v oblasti nauc¢nej literatury, najma vdaka publikovaniu rozli¢nych pri-
ruciek. Original je zva¢sa anglicky a preklada sa cez nemcinu alebo ¢estinu. Aj medzi
umeleckymi textami v§ak mozno sledovat z hladiska prekladu z druhej ruky odlis-
nosti v dynamike vyvoja. V pripade poézie ma preklad z druhej ruky nizky, ale sta-
bilny profil, pri romane a drame zaznamenavame dva vrcholy - v patdesiatych, resp.
$estdesiatych a v osemdesiatych rokoch, teda v obdobi ruského prostrednictva. Ne-
priamy preklad rozpravok prekvitd v devatdesiatych rokoch, predovsetkym zasluhou
»disneyoviek®. Najmai v zanri rozpravky vsak jasne vstupuju do procesu prekladu dva
odli$né typy sprostredkovatelského textu: ,,verné“ predlohy a ,adapta¢né® predlohy.
V prvom pripade ide o klasicky preklad z druhej ruky a prekladatel pracuje s textom,
ktory by aspon ramcovo mal zachovavat zasadu textovej tplnosti. V druhom pripade
prekladatel casto pracuje s predlohou, ktora je adaptaciou originalneho textu. Pritom
plati, Zze adapta¢né postupy sa uplatnili uz pri preklade do sprostredkovatelského ja-
zyka a slovensky prekladatel ich bezo zmeny prenasa do domaceho kontextu. Takyto
text bud vytvara iluziu ekvivalentnosti napr. odvolavanim sa na zvu¢né meno autora
(to je pripad mnohych vydani rozpravok H. CH. Andersena, bratov Grimmovcov
atd.), alebo vobec nemd ambiciu vystupovat ako funkény ekvivalent originalu a jasne
uvadza, Ze ide o prerozpravanie.

Zaverom by sme sa mohli vratit k vyjadreniu Lubomira Feldeka, ktory v roku 1976
napisal: ,,Preklad z druhej ruky bol kedysi, ked komunikacia medzi narodnymi kul-
tarami bola obtaznejsia, beznym zjavom. ... V nasom vzdelanom storo¢i je tento typ
prekladu na ustupe. ... Literatiru viacerych narodov a narodnosti Sovietskeho zvazu
prekladame napriklad este stale cez rustinu, obdobne sa preklada literatira menej
znamych azijskych alebo africkych narodov cez niektory zo svetovych jazykov. ... ani
v blizkej buducnosti preklad z druhej ruky este tak lahko nevyhynie.“*

Dnes sa v$ak zda, Ze z blizkej buducnosti sa stala budiucnost vzdialenejsia. Hoci
preklad z druhej ruky sa v sicasnosti vyuziva va¢$mi pri popularizacnych textoch
a hoci v mnohych pripadoch nepriamych prekladov umeleckej literattry ide o pre-
klady adaptacii, aj nadalej ostava vyuzivanou metédou sprostredkovavania inojazyc-
nych textov. Na posudenie ostava otazka, nakolko je tito metéda odovodnitelna.
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SECOND-HAND TRANSLATION IN THE SLOVAK LITERATURE.
ON THE TERM SPECIFICATION AND APPLICATION
OF TRANSLATION METHOD

Second-hand translation. Relay. Function analysis. Slovak context. 20"century.
Translation practise. Source - mediating - target languages.

Relay translation takes an important place in the history of Slovak translatology, although
there has not been paid enough attention to the phenomenon yet. The author of the study
presents the discussion and discrepancy in using the term “second-hand translation” as not
clearly defined next to the terms “indirect translation” or “filological translation”. She also out-
lines the position of second-hand translation in the history of Slovak translation practice. As
an outcome of processing the database of Slovak national bibliography, she names the source
and mediating language at various stages of the history, concentrating on the 20™ century
period. The study is being published as a follow up of a broader work on second-hand transla-
tion in the Slovak literature of the 20™ century, which also dealt with the publisher’s aspect and
presented detailed shift analyses.
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