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Zpusoby literarni reprezentace kiestanské alterity
v Ceské polistopadovée literature
(postkolonialisticky pohled jako podana ruka interpretaci)
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ABSTRAKT

Literarnévédné zkoumdni, které vychazi z teoretickych praci opirajicich se o postkolo-
nidlni teorie, se zamétuje téz na zkoumani totality moci, konstruovani univerzalismu
(napt. I. Wallerstein a jeho zdtiraznéni faktu, ze globdlni univerzalni hodnoty nam nej-
sou dany, ale vytvarime je) a klade otdzky po aktualnim vztahu byvalych kolonizatort
a byvalych kolonizovanych a jejich vzdjemném ovliviiovani. Tyto tendence oteviraji
moznost pfemyslet podobnym zptisobem ve sttedoevropském prostoru o situaci v po-
stsocialistickych zemich a studovat literarni reprezentace odlisnych kulturnich axiolo-
gickych paradigmat. Tématem studie je pokus zaznamenat autory ¢eské polistopadové
prozy, kteti osobni zku$enosti vysli z kfestanskych tradic a v jejichz dile je patrnd diskur-
sivné vyjadiovana reakce na normaliza¢ni obdobi utlaku kiestanskych cirkvi. Na zakladé
analyzy prozaickych text Martina C. Putny, Jana Jandourka, Martina Fendrycha, (je
ptihlédnuto i k textim neaspirujicim primarné na umélecké kvality: napt. kniha roz-
hovoru Petry Dvorakové Proménéné sny je dokumentem kriticky reflektujicim v cirkvi
do zna¢né miry tabuizovana témata, roman Renaty Eremid$ové Viky, Viktor a Biih zase
pregnantné odkryva mocenské praktiky evangelikdlniho prostredi, je vSak spise prikla-
dem terapeutického psani) bychom radi ukdzali na to, jakym zptisobem se potlacovana
alterita krestanské subkultury projevila v ¢eské literature. Postkolonialismus na rozdil od
postmodernismu nerezignoval na velkd vypravéni (E. Said kritizoval postmodernismus
pro tezi o vymizeni velkych vypravéni a saim vyzyval k tomu, aby nebyla odmitana, ale
abychom se k nim navraceli). Polozili jsme si otazku, nakolik je v ¢eské polistopadové
literatufe akceptovana a velkym vypravénim umélecky zobrazovana kiestanska epistémé
(ve smyslu M. Foucaulta) a nakolik se do literarni recepce promita ontologické a episte-
mologické rozli$ovani kiestanstvi a cirkve (pfip. Cirkve).

»A vtom mé trklo. No ovsem! VZdyt to je prece Sance kfestanstvi v postmoderni dobé -
byt tim JINYM, trhlym, nemodernim, fikat nesrozumitelné véty, jako Ze ,Jezis je Mesids“
a vibec se chovat JINAK, podle jinych zdkonil. Nevymyslet Zdadné ,,ptibliZovani jazyku
soucasnosti’, ale drzet se téch docela obycejnych véci, jako je ldska Stvotitele k clovéku,
Zmrtvychvstdni ¢i viibec pfitomnost Krista tady, mezi ndmi. To samotné STACI na demo-
nopolizaci vlddnouciho diskursu.

Martin C. Putna, Kniha kraft
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Kdyz Edward Said roku 1978 poprvé publikoval dnes jiz klasické dilo Orientalis-
mus, v némz definoval Orient jako myslenkovy diskursivni konstrukt, ktery pomahal
negativné definovat Zapad, otevrel prostor utvareni nového kulturniho paradigmatu,
které byva oznacovano jako postkolonialni studia. Said v pojeti orientalismu jako
diskursu vychdazel védomé z konceptii Michela Foucaulta, v navaznosti na né pak
bylo zcela inherentné jeho zkoumani zaméfeno téz na totalitu moci, jeji dominanci
a rizné stupné hegemonie. Pravé vztah mezi zapadni civilizaci a Orientem popsal
jako vztah mocensky ukotveny, upozornil na to, Ze ,vyznam orientalismu spociva
spise v roli jistého znaku euroatlantické nadvlady nad Orientem nez ve funkci verifi-
kovatelného diskursu o Orientu (za néjz se sam vydava).“ (Said 2008, 16) Kenneth M.
Newton, ktery ve svém priivodci literarnévédnymi metodologiemi a jejich vztahem
k interpretaci literarniho textu uvadi do souvislosti a zaroven s kritickym odstupem
charakterizuje téz Saidovu metodu, hodnoti z jeho dila nejvyse pravé Orientalismus.
V ném se mu totiz dle Newtona podatilo uspésné propojit poststrukturalistickou
literarnévédnou metodu s politickymi a kulturnimi hledisky proto, ze se nesoustfte-
dil primarné ke kanonickym literarnim texttim, ale spiSe k tém, které nejsou obec-
né povazovany za prvotiidni (Newton 2008, 133). Poukazal tak nepfimo na jednu
z vyznamnych strategii postkolonidlni literarni teorie — subverzi kanonu. Jak je kanon
chépén v intencich postkolonialismu, uptestiuje Viola Parente-Capkova: ,, DiileZité je
si uvédomit, Ze kanon je predevsim sumou ctenarskych praktik, strategii, pfedpo-
kladii a o¢ekavani tykajicich se literatury, psani, genderu atd. a ze tyto praktiky jsou
soucasti institucionalnich struktur® (Parente-Capkova 2005, 18).

Je ztejmé, Ze takto Ctenafsky orientovany literarnéteoreticky diskurs nutné musi
mit oponenty v faddch téch literarnich védcd, pro néz je stézejni strukturalni analyza
pretacni pole pfi promysleni ¢eské polistopadové literatury a poukazat na diskurzivi-
tu jejiho konstituovani.

Postkolonialismus a badani, kterd z foucaultovsko-saidovskych premis vychazeji,
si kladou otazky po aktudlnim vztahu byvalych kolonizatort a byvalych kolonizova-
nych a jejich vzadjemném ovliviovani. Ptdme se, zda tyto tendence oteviraji moznost
premyslet podobnym zptisobem ve sttedoevropském prostoru o situaci v postsoci-
alistickych zemich a zda je mozno timto prizmatem nahlizet téz literarni reprezen-
tace odlisnych axiologickych paradigmat (v pripadé ceské polistopadové literatury,
jiz jsem zvolila k analyze, se bude jednat o reprezentaci kfestanské alterity na poza-
di majoritné ateistického prozivani). Viola Parente-Capkova ve studii charakterizu-
jici postkolonidlni diskurs v souvislosti s feministickym myslenim a resumujici jej
pro ceské prostfedi zdiiraznuje fakt, Ze se donedavna postkolonialni teorie rozvijela
téméf vyhradné v anglicky mluvicim akademickém prostfedi a vztahovala se pre-
dev$im na kolonidlni expanzi zemi zdpadni Evropy do Afriky, Ameriky, Australie
apod. Konstatuje, Ze se teprve v poslednich deseti patnacti letech do postkolonial-
nich studii kone¢né v¢lenila i reflexe sovétské kolonidlni expanze do stfedni Asie
avychodni Evropy v priibéhu 20. stoleti. (Parente-Capkovd, 16). Fakt, Ze soucasti epi-
stémického nasili, které se sovétskou ideologickou invazi (podpofenou invazi vojsk
Vargavské smlouvy) do sttedoevropského prostoru a konkrétné do ¢eského prostredi
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vstoupilo, bylo téZ cilené potlacovani kiestanské epistémé charakterizované predsta-
vou, Ze kategorialni diverzita nemd pouze horizontalni, ale téZ vertikdlni rozmér, nas,
domnivam se, opraviiuje k tomu, abychom podrobili analyze vybrané texty nékolika
autortl ¢eské polistopadové prozy, ktefi osobni zkusenosti vysli z kiestanskych tradic
avjejichz dile je patrna diskursivné vyjadfovana reakce na normaliza¢ni obdobi utla-
ku krestanskych cirkvi a nasledujici obdobi svobody krestanského vyznavani. Vycha-
zime také z pregnantniho popisu totalitniho mysleni zachyceného Petrem Fideliem;
jakkoli se budeme vyhybat terminu duse, protoze jej povazujeme za danych okolnosti
za prili§ metaforicky, je nam blizka charakteristika totalitarismu jako rezimu, ktery
si je védom toho, Ze si mtize udrzet svou moc a poslu$nost ovladaného spolecenstvi
pouze tehdy, podati-li se mu ,,podmanit dusi ¢lovéka® (Fidelius 2000, 82).

William Hart o Edwardu Saidovi napsal, Ze chapal orientalismus jako diskurs
moci, védéni a spasy, vykoupeni (Hart 2000, 77). V Hartové interpretaci Saidovy teo-
rie je v navaznosti na uvazovani Maxe Webera (ktery interpretoval modernitu jako
ry ma u Saida nejednoznac¢ny vyznam. Jednak se vztahuje k Orientu jako k objektu
i subjektu oné spasy, zachrany, orientalisté jsou pak zaroven misionafti i poutniky.
Jako misionaf je orientalista hrdinou, ktery vysvobozuje Orient ze zapomnéni, odci-
zeni a jinakosti, kdo obnovuje ztraceny r4j. Jako poutnik se kocha ddvnou moudrosti
tajemného Vychodu a tam nachazi obnoveni (Hart, 78). Radi bychom poukazali na
to, Ze je moZno zaznamenat sty¢né body s timto Saidovskym spasitelskym akcentem
v nékterych textech ceské polistopadové prozy a interpretovat je (a jejich kritickou
recepci) v navaznosti na rozvijeni Saidovych myslenek.

Beletristickych text vice ¢i méné reflektujicich porevolucni situaci v cirkvich
napfi¢ denomina¢nim spektrem najdeme v ceské literatute prelomu 20. a 21. stoleti
nékolik: z pozic fimskokatolického kiestanstvi nemiize byt opomenuta Kniha Kraft
M. C. Putny (1996) ¢i klicovy roman Jana Jandourka Kdyz do pekla, tak na pordd-
né kobyle (2000), z evangelického prostredi vychazeji autofi Jan Balaban ¢i Martin
Fendrych (mdme na mysli pfedev$im jeho knihu z fady tzv. pred¢asnych memoa-
rl - Jako ptdk na drdté, 1998), evangelikalni prostfedi malych (a mnohdy mladych)
krestanskych spolecenstvi je literarné zachyceno Renatou Eremiasovou (Viky, Viktor
a Biih, 2007). Problematika mladicky nad$enecké konverze ke kiestanstvi (jejiz tema-
tizace ziskala na zajimavosti a poutavosti pravé diky porevolu¢nimu spole¢enskému
uvolnéni) je ostatné rovnéz jednim z ustfednich motivii knihy autora v ¢eské literatu-
fe nad jiné etablovaného - Ludvika Vaculika (Louceni k panné, 2002).

TEORETICKA A METODOLOGICKA VYCHODISKA

Téma nasi studie poji ctvero post jako pfedpona v terminech, které vymezuji ramec
diskursu, v némz je budeme promyslet: postkomunismus (tak, jak jej definoval Vaclav
Bélohradsky, bude dale konkretizovano), posttotalitni spole¢nost (tak, jak ji v navaz-
nosti na slavnou stat Vaclava Havla Moc bezmocnych promysli Miloslav Petrusek),
postmoderna (jako vymezeni myslenkového arealu konce 20. stoleti) a postkoloni-
alni studia. Prvni dva terminy nemuzeme vzhledem k spolecenskopolitickym presa-
htm, které téma avizuje, pominout, jakkoli konotuji spise promysleni sociologickych
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aspektii dané problematiky. V souvislosti s tfetim vy$e uvedenym pojmem je nutno
poznamenat, Ze neni na$im zamérem zmnozovat diskusi ¢i jakkoli dale problema-
tizovat termin postmoderna. Budeme s timto oznacenim a jeho derivaty pracovat
v ponékud zjednodusujicim vyznamu jako s charakteristikou kulturnédéjinné epo-
chy otevirajici prostor realizace estetickych konceptt, které daly vzniknout literarnim
diltim, na nichz je mozno vysledovat urcité jevy pro tuto epochu typické. Zaroven pro
nas bude latentnim odkazem k epistemologické krizi, ktera postmoderni myslenkové
proudy provazi. Nemuzeme téZ pominout fakt, Ze postmodernismu i postkolonialis-
mu je spole¢na dekonstrukce dominantniho diskursu.

Jakkoli je nam zfejmé, ze prislusnost k postmodernimu proudu je diskursivni pro-
dukci a Ze postkolonidlni studia jsou tomuto proudu subsumovdna, za tcelem této
studie je vnimdme jako termin svym zpusobem nadfazeny v§em tfem predchozim,
urcujici metodologicka vychodiska prace.

Vaclav Bélohradsky na pocatku devadesatych let dvacatého stoleti prohlasil, ze
»postkomunismus je pfedevsim panika® Onu paniku vztahl k absenci sttedu spolec-
nosti, jakéhosi ustfedi, z néjz jsou jednotlivci fizeni a jehoz absence tedy nutné vede
k neptehlednosti. Vzhledem k tomu, Ze si neumime predstavit poradek bez néjakého
stiedu a hierarchie, nejsme schopni zvladnout nové nastalou situaci, v niz je nutno
si uvédomit zavislost véech na vSech, komplikovanost diisledki kazdého jednani ve
spole¢nosti (Bélohradsky 1992, 112). Domnivame se, Ze tuto definici myslenkového
prostoru, ktery vznikl politickym i ideologickym osvobozenim postsocialistickych
zemi, je mozno vztdhnout k tezi Frantze Fanona (nékdy byva pravé Fanon se svym
dilem Les damnés de la terre z roku 1961 oznacovan za jakéhosi zakladatele postkolo-
nidlnich teorii) a kterou rozviji Homi Bhabha ve studii Cultural diversity and cultu-
ral differences: Ze totiz doba osvobozeni je obdobim kulturni nejistoty, ale zejména
obdobim vyznamové nebo reprezenta¢ni nerozhodnutelnosti. ,,The time of liberation
is, as Fanon powerfully evokes, a time of cultural uncertainty, and, most crucially, of
significatory or representational undecidability” (Bhabha 1995, 206)

N&s$ vyzkum se pokousi analyzovat, jakou roli hral v ¢eské polistopadové litera-
tufe kiestansky diskurs, jaka je jeho historicka a kulturni specifi¢nost. Vychazime
z premisy, Ze ptijimani Zivotnich podnétd je kulturné a historicky uré¢ovano, zaroven
ovsem nechceme zredukovat lidskou existenci na prosty kulturnéhistoricky produkt.
Budeme se vénovat nékolika reprezentacim postavy krestana v polistopadové litera-
tufe (zvolenym pro svou typic¢nost), pficemz upfesiujeme, Ze vzhledem k nejedno-
zna¢nému pouzivani tohoto pojmu budeme pracovat s terminem reprezentace jako
znakem. Problematiku slozitosti interpretace vztahu skutecnosti a jeji reprezentace
popsala Lenka Reznikov, ktera upozornila na to, Ze podstata zastupovani skute¢nos-
ti nespociva v totoznosti znaku zastupované skutecnosti, ale jen v jejich podobnosti.
(Reznikovd 2005, 51 nn) Povazujeme za vyznamné zminit fakt, na ktery Reznikova
poukazuje, ze totiz reprezentace se vztahuje dvojim zplisobem k utvareni vyznamu:
jednak v procesu semidzy a jednak v procesu interpretace.
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REPREZENTACE PRVNI: PUTNUV BILDUNGSROMAN

V roce 1996 vydal Martin Christianus Putna (dnes etablovany literdrni historik,
kritik, prekladatel, enfant terrible ceské literarnévédné scény) beletristicky debut,
nazvany Kniha Kraft. Podtitulem Ein Bildungsroman se sam autor pokusil dilo Zanro-
vé vymezit, korigovat a sméfovat ¢tenafska oc¢ekavani. Presto vsak, jak bude dale uka-
zano, byl a je tento text recipovan predevsim v intencich denikové ¢i biografické lite-
ratury. Vyjimku tvori recenze Petra Cekoty v Katolickém tydeniku, ktera akcentovala
a ocenila pravé onu vazbu na goethovskou Bildung. Kritik proti zjednodusujicimu
a podbizivému akcentu autorovy introspekce podtrhl procesualitu textu, diraz na
formovani osobnosti skrze kiestansky diskurs.

Vlnu kritiky, kterou Putniv text vyvolal, nebylo Ize v ¢eském polistopadovém
literdrnim vyvoji prehlédnout, jakkoli byla zcela logicky velka ¢ast ostrych polemic-
kych reakei publikovana v Perspektivich, ptiloze Katolického tydeniku, ktery je moz-
no pravem povazovat za periodikum primarné sméfujici dovnitt komunity katolické
cirkve, tedy ur¢ené minoritni ¢asti ¢eské populace s viceméné transparentnim axio-
logickym systémem. Snad praveé proto, Ze se jadro polemiky tykalo problematiky pro
¢eskou spole¢nost (hlasici se majoritné k ateismu ¢i fe¢eno slovy knéze, psychologa
a sociologa Tomase Halika k ,,nécismu®) de facto obtizné srozumitelnou a v diisledku
toho zredukovanou pouze na hodnoceni autorova provokativniho gesta (viz napft.
recenze Lenky Novakové v Novych knihdch ze 17. 7. 1996'), je dnes Putnova kniha
v hodnoceni polistopadové prézy marginalizovana a uvadéna spolu s texty dalsich
autortl jako doklad ustfedni role denikové literatury v prvni poloviné devadesatych
let v ¢eském literarnim prostredi. Takto je napiiklad zminéna v zasadni interpreta¢ni
kolektivni monografii vénované ceské literature devadesatych let 20. stoleti V sourad-
nicich volnosti (s. 345n).

Alternativné pak byva navrhovano sociologické ¢teni Knihy Kraft, které akcentuje
dokumentarni slozku Putnova textu v ramci spole¢ensko-kulturniho diskursu reflek-
tujiciho revolu¢ni a porevolu¢ni udalosti. Ostatné moznost timto zptisobem k dilu
pristoupit je implicitné obsazena uvnitf romanu. Zdaraznénim faktu, ze revoluce
roku 1989 mohla byt vnimana jako inicia¢ni zazitek, konstruuje autor védomé z lis-
topadovych udalosti mytus v ptivodnim vyznamu toho slova. Ten, v némz se za¢ina
ab origine, ktery je konstituovan, utvaten in illo tempore.

,»Ja: Iniciaéni zazitek to byl, a scelujici mytus zustal. Pravdivy mytus neni ten, ktery je his-

toricky dostate¢né ovéfeny, ale ten, ktery je vypravén, tim znovuuskuteéiovan a zit. On:

Jenze tenhle mytus, v§imni si, ti uz nikdo soudny nevypravi. ... Treba se nevypravi proto,

ze jesté neprisel ten spravny Homér.“ (Putna 157)

Putna v ramci konstrukce svého fikéniho svéta mnohokrat zamérné demonstru-
je hrdinovu erudici v oblasti humanitnich studii, zvlasté pak rusistiky, bohemistiky
a klasické filologie. V citované pasazi je mozno vysledovat navaznost na teoretic-
ké mysleni o mytu, jak jej prilomové interpretoval Mircea Eliade: jednak odkazuje
k mytickému popteni historického profanniho ¢asu, jednak na nezbytnost samotného
ukonu opakovani urcitych paradigmatickych gest, kterd praveé onen myticky ¢as utva-
feji, zaroven vsak v dovétku konstatuje, Ze ,,je$té neprisel ten spravny Homér®, tedy
ze absentuje realny hrdina, ktery by nabyl mytickych rysi a jehoz zpév ¢i vypravéni
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by spole¢nost akceptovala natolik, Ze by jej opakovanim tohoto vypravéni proménila
v archetyp, v paradigmaticky mytus. Bylo by zfejmé jiz nadinterpretaci domnivat se,
ze Putniv text aspiroval na to, aby jeho autor mohl byt povazovan za onoho ,vyvole-
ného, latentné je to vSak v textu mozno vysledovat skrze ¢tyfjedinou existenci hlav-
niho hrdiny (Pavel Urban - iniciace, Rudolf Taussig — rozervanec, Michael Arnetti
- provokatér, Ivan Novoselsky — poustevnik, jeho pasaz je tabula rasa, teprve ma byt
napsana). Petr Cekota v této souvislosti poukazuje na autorskou autoprojekci, ktera
prochazi romanovym vyvojem.

Autor sam v internetovém prostoru, do néjz vstupuje nejen sebeprezentacné
a sebeobhajobné, ale téz u védomi moznosti dialogu, jenz je v ném nové konstruo-
van, potvrzuje v kratké anotaci Knihy Kraft s uréitymi rozpaky, Ze je mozné ji vlastné
takto dokumentarné Cist:

...bylo mi lito, Ze to velka ¢ast ¢tendfu Cetla jako autenticky denik a zajimala se jen o to,
zda se ta a ona udalost odehrdla opravdu tak nebo jinak. Mozna ale, Ze byli ¢tenafi moud-
fej$i nez ja a ze dnes z té knihy zbylo jakési svédectvi, jakysi dokument o té nad$ené a
zutivé dobé kolem roku 1989, jak ji prozivalo jedno jeji horkokrevné dité.?

Tento Putntv virtudlni povzdech je vic nez jen dokladem interpretacni nejistoty,
ktera vydani Knihy Kraft doprovazela. Svéd¢i o gnozeologické skepsi a o absenci uni-
verzalniho kédu, k némuz by bylo Ize se vztahovat a jimZ by bylo mozno pomérovat
texty autort, z nichz je patrna existencidlni zakotvenost v minoritnim (vzhledem
k sociologickému rozvrstveni ceské spolecnosti) kiestanském svétonazoru.

Avsak to, co se odehravalo v kiestanskych kruzich v souvislosti s Knihou Kraft, je
mozno prirovnat k panice sui genesis, explicite k panice gnozeologické, epistemolo-
gické. Za latentni i nevédomé artikulovanou otazkou kritickych stati vychazejicich
z kttestanskych pozic jak ¢ist Putniiv text a neubliZit si (respektive jak nezranit kiehké
rodici se sebevédomi kiestana, ktery prestal ideologicky natlak totalitni periody) se
skryvala jesté jedna otdzka blizka vycitce: jak je mozné, aby nékdo, kdo proklamuje,
ze jsou mu krestanské hodnoty svaté, dal ateistické verejnosti k ironickému uskleb-
ku vsanc bidu, hfi$nost a bezradnost cirkve ¢i Cirkve (Putntv fikéni svét se kromé
katolické cirkve nevyhyba napriklad ani dobovym realiim cirkve evangelické), ktera
prece tyto hodnoty, jejich vyznam a smysl, pres véechen tlak z vnéjsi héjila a do jisté
miry i uhdjila. Zastupnym problémem se pak stala mira autenticity, s niz byl text
napsan, otazka etiky v pripadé autorovy prace s postavami, jimz bylo mnohdy pone-
chano jméno osob redlného svéta a s jejichz Zivotnimi pribéhy bylo ve fikénim svété
Knihy Kraft manipulovano. Cetna pobouteni ¢tenait, zasilajicich své komentate do
»zaslano” Katolického tydeniku, svéd¢i o doznivajici myslenkové podrobenosti totali-
tarismu. A¢ byl mys$lenkovy prostor vnéjsné svobodny, byl schopen pfijmout pouze
dichotomii kfestan (presvédceny, nepochybujici kfestan) — ateista. Opét odkazujeme
k Fideliové promysleni totalitnich myslenkovych struktur a jeho poukazu na spolec-
ny rys véech totalit: zazeni moznosti vybéru; obzvlast pusobivé pak na dvé alternati-
vy s vyraznou preferenci jedné z nich. Bud anebo. Treti cesta neexistuje. Nebyl tedy
vytvofen prostor pro reflexi pochybeni ¢i lidské nedostate¢nosti uvnitt cirkve jako
krestanského spolecenstvi. Ono lidské spolecenstvi vyznavajici kiestanské hodnoty
a oznacujici (i oznac¢ované) jako cirkev, se stale jesté nachazelo pod dvoji hegemo-
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nii: jednak doznivalo ono epistémické nasili pominuvsiho spolecensko-politického
usporadani, jemuz si ¢eska spolecnost zvykla vzdorovat pouze Septem za zavienymi
dvermi domacnosti. Druhou nadvladu vsak vykazoval jakysi sebeobranny pud utla-
¢ovaného kolektivu, ktery velel obstat v sekularizujicim se prostredi se cti, s ¢istym
Stitem.

Zminili jsme v souvislosti s Hartovou interpretaci Saida onen spasitelsky, zachra-
nujici aspekt a jeho bipolarnost v ramci Saidem konstruovaného orientalismu.
Domnivame se, Ze je mozno tyto tendence demaskovat i v literarné stylizovaném tex-
tu Putnové. Odkazuji v této souvislosti jednak na citat, uvozujici tuto studii, z néhoz
je patrné zdiiraznéni alterity s cilem ,,demonopolizovat vladnouci diskurs®, jednak
na pasdz (hrdintv ptispévek ke konferenénimu jednani o Viclavu Cerném), v niz se
objevuji otazky vztahujici se k préci literdrniho kritika, ke kritikovu zenitu. Cteme
zde:

Nezmylim se asi, kdyz je (misto zenitu, pozn. JV) ptijdu hledat tam, kde kritik pfestavd byt
pouhym kritikem literatury a stava se kritikem vibec. Kritikem kultury, kritikem spole¢-
nosti a posléze kritikem v8eho zlého, nedokonalého, neptesného, ptfiblizného, neuptim-
ného, co naléz4 kolem sebe, bez ohledu na Zanr a obor lidské ¢innosti, v némz k takovému
kritiku zasluhujicimu vykonu doslo. V tom okamziku se rozplyva chiméra, které fikdme

Lliteratura o sobé* Texty romdnd, basni a eseji stavaji se jen jednim z typti kritizovatelnych
artefaktl - nebo, chceme-li, jednim z typu kritizovatelnych texta.

Jakkoli si plné uvédomujeme literarnost citovanych textt, domnivame se, Ze je
v nich implicitné obsazeno dvoji: jednak exploatace dtirazu na kritikovu osobnost,
v déjinach ceské literarni kritiky nikoli ojedinéld, a kritikovo mravni pravo (ne-li
povinnost) rozsitit pole své kritické pisobnosti do roviny celospolec¢enské platnosti;
to druhé je pak moznost onu snahu demonopolizovat vladnouci diskurs tematizaci
krestanské jinakosti demonstrované na hrdinové vnitfni charakteristice vztahnout i
na autorovo tvurci gesto (coz kritiky doprovazejici vydani knihy nepfimo potvrdily).
Z prvniho citatu je mozno vy¢ist i metodu, jakou je mozno oné subverze a demono-
polizace vladnouciho diskursu dosdhnout: naplno, poctivé zit onu jinakost, demon-
strovat ji jeji prostou realizaci. To je Putnova cesta ke spase totalitnim myslenim zde-
formovaného a unifikovaného kulturné-spolecenského prostoru. Tematizace pout-
nictvi, pouté, pak poukazuje i na onu druhou (nezbytnou) slozku vedouci k zachrané,
spase: vlastni vnitfni poctivost, cesta jako symbol Zivotniho sméfovani. Diskutovand
autenticita textu, o niz bude jesté pojednano, je v této souvislosti logicky zvolenym
persuazivnim ndstrojem.

REPREZENTACE DRUHA: FENDRYCHUV ZAZNAM KAZDODENNOSTI

Dva roky po Putnové Knize Kraft vysla dalsi proza, s niz si ¢eska literarni kritika
prili§ nevédéla rady. Mimo jiné také proto, zZe rafinované volené ukazky v Lidovych
novindch z knihy Martina Fendrycha Jako ptik na drdté (1998) pred jejim vydanim
spiSe avizovaly pikanterie z politického zakulisi o¢ima byvalého naméstka ministra
vnitra a mohly tudiz mylné vyvolat dojem, Ze jeji hlavni téma bude politické. Vzdyt
zanrové jsou Fendrychovy pred¢asné memoary realizovany denikovou formou, ktera
je naplnovana obsahem v kolobéhu kazdodenni politické prace. Opét se v diskusich
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nad Fendrychovym textem aktualizovalo téma autenticitni tvorby a jejiho charakte-
ru, a podle postoji kritikti k této problematice byl text bud vstficné ptijiman, nebo
odmitan. Pokud byl viibec recenzenty zminén kromé profanniho téz sakralni rozmeér
textu, vypravécova zakotvenost v kirestanskeé vire evangelické tradice, pak ztstal skryt
za de facto vagnimi slovnimi spojenimi ,nabozenska reflexe” (jako jedno z nejlep-
$ich mist knihy pravé ji ve vyctu dalsich pasazi uvadi Josef Vohryzek) ¢i ,,nabozen-
ska vira a praxe® (Pavel Janous$ek). Vétsinou se vSak recenzenti hodnoceni téchto
pasazi vyhnuli a zaméfili svou pozornost na existencialni rovinu Fendrychova textu,
reflektujici smrt obou rodi¢ti (napf. Martin Valasek ¢i Josef Chuchma). Je-li jednim
z vyznamnych Saidovych postieht pfi promysleni problematiky orientalismu kritic-
ké upozornéni na existenci orientalistického rozliSovani mezi ,,nami“ a ,,jimi® pak
pti vyuziti paralely je mozno z vys$e zminénych kritik dedukovat aZ nezdjem o alteri-
tu krestanského vyhodnocovani zivotnich podnéta vtélenou do fikéniho svéta, pri-
padné vnitfni nejistotu, jak s touto jinakosti zachazet odli$né, nez jeji pritomnost
v textu prosté konstatovat. Recenze Jana Milice Lochmana v Protestantu v§ak svéd¢i
o tom, Ze evangelické intelektudlni prostiedi knihu akceptovalo sice s jemnou vytkou
mifici rovnéz k mife autenticity Fendrychova vypravéce, av§ak s plnym védomim
vyznamnosti pasazi, charakterizujicich alteritu kiestanského poznavani a prozivani
skutecnosti.

Nezndm jinou ¢eskou knihu, ve které by cast na sborovém Zzivoté méla tak samoziejmé
misto jako ve Fendrychové knize. ... Vidi to evangelické prostfedi s trochou ironie... Ale
naslouchd svym kazateltim a bere jejich zvést vazné. Je mimorddné vnimavy posluchac.
Casto se v deniku objevuji podstatné pasize z kdzani, které v nedéli slySel, premitd o nich
a provazeji ho do jeho vsedni prace. Cim miize byt nedélni bohosluzba pro ¢lovéka zahl-
ceného kazdodennim stressem, vysvita z tohoto deniku civilné, ale tim presvéd¢ivéji. Zde
je cantus firmus, nosny ve zcela profannich souvislostech polyfonie Zivota.” (Lochman
1998, 13)

O tématu pouté, putovani, poutnictvi jako zdroji obnovovani sil jsme se jiz zmi-
nili v souvislosti s Knihou Kraft. Ve Fendrychové textu maji pouté na hory téz funk-
ci katarzni, o¢istnou a transcendentni. I soudobou kritikou byla jako nejptisobivé;jsi
cenéna pasaz, v niz syn jde rozptylit otctiv popel dle jeho ptrani na vrchol Rohaci. Ve
chvili rozptylu dochazi k prolnuti ¢asnosti s vé¢nosti.

O tom, jak vyznamné bylo téma autenticity v devadesatych letech dvacatého sto-
leti, svédci téZ soubor studii ve sborniku z literarni konference 41. Bezru¢ovy Opavy
nazvany Autenticita a literatura, v némz je ona literarnévédnd diskuse zdokumento-
vana. Pavel Janousek upozornil na fakt, Ze diiraz na autenticitu vnesl do ceské lite-
ratury vlnu literdrnich denikt a Ze mira autenticity se stala jednim z dominantnich
kritérii pfi posuzovani veskeré literarni tvorby. Charakterizoval ji jako protipdl lite-
rarnosti a literdrni tradice, vyboceni z normy (Janousek, Autenticita jako protipél...
1999, 11). Pavel Janousek byl také tim, kdo v recenzi Fendrychova deniku ukazal na
uskali tohoto typu literatury a upozornil na fakt, Zze denikova forma zijiciho predsta-
vitele establishmentu je vlastné prohfeSkem proti poetice tzv. autentické literatury
(Janousek, Recenze jako dodatek 1998, 5). Vyznamné pro nase nahlizeni zminénych
textll v kontextu ceské polistopadové literatury prizmatem postkolonialismu vsak je
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Janouskova teze, Ze ,,pfi¢inu zesileného zdjmu o autenticitu mizeme hledat v $oku
z nahlé ztraty nepritele a tim také ztraty tématu® (Janousek, Autenticita jako proti-
pol..., 12), i ptipomenuti faktu, Ze v totalitnim obdobi, kdy byly zietelné axiologické
hranice, mélo literarni dilo, respektive jeho vydani, razanci politického ¢inu. Tvrzeni,
ze je literarni autenticita spojovana s pozitivnimi hodnotami, moralkou, Janousek
uvadi jako duvod pro to, Ze je snaze prijat jako autenticky text byvalého disidenta
Ludvika Vaculika nez ndméstka ministra vnitra, Martina Fendrycha.

Peter Zajac diskusi obohatil o zevrubnou charakteristiku geneze diirazu na auten-
ticitu v cesko-slovenském kulturnim prostoru a poukazal na posun promysleni ter-
minu z roviny ontologické do oblasti poetologické. V navaznosti na tento fakt pripo-
mnél také zkoumani Petra Fidelia, dokazujici, Ze autenticitu neni mozno ztotozinovat
s autobiografickymi zanry a Ze autobiografie ve své podstaté vykazuje vysokou miru
stylizace projevujici se pravé dirazem na nestylizovanost, pfirozenost, upifimnost
(Zajac 1999, 26). Neni mozné v této souvislosti opét nepripomenout Cekotovu recen-
zi, v niz byla v protikladu s kritickym mainstreamem soustfedujicim se na autenticitu
a zobrazeni realného svéta zdiraznéna a odhalena zamérna Putnova stylizace.

Putniiv i Fendrychtiv autenticitni umeélecky projev zasahoval do konvolutu spo-
le¢nosti ¢i cirkvi univerzalné akceptovanych hodnot, ¢aste¢né je i bofil, ale zaroven
nabizel alternativu: ndvrat k univerzaliim kfestanského mysleni, vlivem politického
tlaku a totalitni vladnouci ideologie spolecensky dehonestovanym. Katolicky antro-
polog a teolog Bernard Ugeux povazuje za nutné podat do budoucna redefinici
univerzality a klade otazku, zda se (univerzalita) utvofi diky pozitivhimu setkavani
rozmanitosti, nebo cestou jednostranného vnuceni modelu témi, ktefi k tomu maji
technologické a medialni prostfedky. Konstatuje, ze univerzalita se projevuje jedi-
né diky vynofovani jednotlivého a diky tcté k nému. Problematiku univerzalismu
v kontextu postkolonialnich studii promysli Immanuel Wallerstein, ktery se taze, zda
vzhledem k tomu, Ze existuji rozmanitd naboZenstvi, jejichz univerzalismy nejsou
vzdy navzajem slucitelné, a rozmanité verze prirozeného prava ¢i ptirodni zakoni-
tosti, jez se navzajem ostfe rozchazeji, existuje viibec néco jako univerzalni hodnoty,
a pokud ano, kdy a za jakych podminek je mozno dospét k jejich poznani. Zda je
tedy vitbec mozno byt ,,neorientalistou® Tvrdi, Ze moderni svétosystém (kapitalistic-
ka svétoekonomika, ktera vytvorila originalni sebezachovnou epistemologii) zvécnil
binarni rozliseni, zejména rozlieni mezi univerzalismem (dominantni skupiny spo-
le¢nosti) a partikularismem (ti, kdo jsou podrobeni nadvlddé¢). Poukazuje na to, Ze
na intelektudlni a moralni nebezpeci zvécnénych binarnich kategorii Said ve svém
dile dirazné upozornoval. Zaroven vytvari paradoxni teorém, ze na svété neni nic
tak etnocentrického a partikularistického jako narok na univerzalismus. Regeni nalé-
za v akceptaci ,trvalého napéti mezi potiebou univerzalizovat nase vjemy, analyzy
a hodnotové soudy, a potfebou branit jejich partikularistické kofeny proti vpadim
partikularistickych vjem, analyz a hodnotovych soudu prichazejicich od jinych lidi,
ktefi své vjemy, analyzy a soudy povazuji za univerzalie®. (Wallerstein 2008, 51) Hrdi-
nové Putnova i Fendrychova fik¢éniho svéta onu nesnadnou cestu nastoupili. V oblasti
Ceské krasné literatury byl tak vytvoren prostor pro uméleckou diskusi nad tématem
lidské univerzality kiestanské tradice, v némz je referen¢nim bodem Biih. Téma, kte-
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ré bylo v predchozim c¢tyficetiletém obdobi redukovano a vulgarizovano na lacinou
a neupfimnou soudruzskost, tak nabylo opétovné vaznosti a smysluplnosti.

REPREZENTACE TRETI: JANDOURKOVA SUBVERZE

Literarni reprezentaci kfestanské minoritni komunity a zaroven reprezentaci
dospivani, dozravani jedince, Zivotni krize v kulisich sametové revoluce je roman
Jana Jandourka Kdyz do pekla, tak na poradné kobyle (2000). Jako manifestaci subver-
zivniho postoje vici kestanskym odpovédim na ontologické otazky je mozno cha-
pat prvni (v kontextu fabule vicevyznamovou) vétu romanu. ,,Nic, nic, nic a nahote
nic.“ Ze nemd byt pouhym ptisobivym entrée je patrné z jejtho zopakovani v zavéru
knihy. Vyznam, ktery Jandourek priklada slovu, je zfetelny jiz z promyslené kom-
ponovanych paratextt. Buri¢ské autorské gesto je avizovano ponékud blasfemickym
nazvem romanu i uvodnimi citaty Josepha Hellera (,,Chtél jsem Boha a posilaji mi
divku®) a ucelové zkracenou pasazi z Markova evangelia popisujici sestup Jezi$ovych
ucednikti z hory proménéni (,Kdyz sestupovali z hory, prikdzal jim, aby nikomu
nevypravovali, co vidéli.“). Dusledné realizovano pak je jak konstruovanim fabule
— cesta mladého katolického klerika pry¢ od knézského povolani, jeho emancipace
od pravidel katolické dogmatiky i tradice cirkve — tak vyuzitim ironie jako nastroje
vysméchu manipulativnim demagogizujicim technikdm. Vyznamovou rovinu dila
téz Ctenaf rekonstruuje ze symbolickych nazvu dil¢ich celkd (Sestup z hory Karmel,
Na rovindch babylonskych, Volny pdd). Jandourkova schopnost sociologického mysle-
ni (absolvoval katolickou teologickou fakultu v Litoméficich; v dobé vydani romanu
studoval sociologii v Praze), dar ,lehkého psani“ misty se bliziciho az publicistické-
mu stylu a jiz zminovany diiraz polozeny na slovo mu umoznil brilantni zkratkou
postihnout typi¢nost doby, postav, transformace déje. Pro to, aby popsal nezaméni-
telnou atmosféru hrdinovy euforie ze svobody, mu stacilo nékolik slov: ,,Miloval jsem
Prahu, Janu, dekonstrukci, prolinani diskurst, obédy v menze a pondélni nové ¢islo
¢asopisu Respekt.“

Na zanrovou piibuznost (Bildungsroman) Jandourkova romanu s Putnovou Kni-
hou Kraft poukazal v Respektu Jiti Penas (23), motiv zapovézené lasky knéze (¢i
ke knézi) promyslel pfi komparaci obou textt Petr Hrtanek (2007, 75-79). Jednim
z pro nas vyznamnych vyraznych ryst charakterizujicich oba texty, jimz by jejich
vycet ovéem nekoncil, je demytizace cirkve (Cirkve), alterity kfestanského prostredi,
popis lidské neschopnosti dostat narokim, ktera jsou kladena evangeliem. Rozca-
rovani a deziluze z lidské slabosti je racionalizovand a implicitné v textu obsazena:
»Nekdy se mi zda, Ze nejlepsim ndbozenstvim by bylo nabozenstvi bez lidi, protoze
lidé vzdycky vsechno pokazi. Napadlo mé, ze nemohu byt nejen pastyfem, ale ani
vlkem nékterych ovci, protoze by mi jejich maso nechutnalo.” (Jandourek 2000, 222)
Jandourek se nebal odkryt ani ty nejmokvavéjsi a nejbolavéjsi rany na téle cirkve
— kolaboraci cirkevniho establishmentu s komunistickou moci, popis mocenskych
vnitrocirkevnich praktik, ne nepodobnych tém sekularnim. Jestlize jsme v Putno-
v¢ i Fendrychové textu zaznamenali motiv pouti v souvislosti s vnitfnim vyvojem
hlavniho hrdiny, u Jandourka se setkavame s tematizaci poutnictvi u postavy, které
je dopran epizodni charakter. Rozhovor s novodobym poutnikem RNDr. Drabkem,
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vedeny hlavnim hrdinou Pavlem za tcelem ¢lanku do novin, v8ak perifrasticky téz
odkazuje pravé k vnitfni charakteristice hlavniho hrdiny. Navazuje tak nepfimo na
prvni oddil knihy nazvany Sestup z hory Karmel. Tam poutnik obycejné vystupuje
proto, aby se setkal s Bohem. V Jandourkové metaforickém pojeti se vSak v duchov-
nich vys$inach neuda ono v tvodu knihy zvyraznéné nic. Martin Pilat v soudobé kriti-
ce oznacil hrdinovo védomé odmitnuti cirkevni kdzné a pfiznany priklon k erotice za
podstatné rysy individualni, védomé protikonven¢ni pouti, na jejimz konci by mélo
nasledovat poznani podstatné zivotni hodnoty. Jako pout tedy oznacil charakteristic-
ké rysy konvenujici zanru Bildungsroman.

Ironie a nekompromisnost vici cirkvi ztistala v romanu pritomna az do posled-
niho pismene. To posledni, co si totiz ¢tenaf v Jandourkové romanu precte, jsou dvé
zkratky. O. A. M. D. G,, coz je zkratka latinského hesla jezuitského fddu (Omnia ad
maiorem Dei gloriam - v$e pro vétsi slavu Bozi), a pod ni A. T. D. - coz je zkratka
vSeobecné srozumitelnd a pouzivana bez jakychkoli nabozenskych souvislosti, alu-
zivné vSak v tomto kontextu (napsana majuskulemi) odkazujici k jiné tfipismenné
zkratce, S. D. G. (Soli Deo gloria - jedinému Bohu slava), kterou pripisoval napt. J.
S. Bach na zavér zkomponovanych skladeb jako projev vdé¢nosti Bohu. M. C. Putna
v Souvislostech v roce 2004 zasadil dila svého ptitele Jandourka do linie katolického
romanu, ptipadné tzv. hfi$ného romanu (,,v némz se katolické vidéni svéta projevuje
per negationem, v némz je smeésnost v zrcadle a svatost za zrcadlem®). Za katolickou
povazuje i onu ironii namifenou na vdechno a vSechny. V ni totiz spatiuje negativni
poukaz k tomu jedinému dokonalému, nepomijivému a nemarnému.

SOCIOLOGIZUJICI VSUVKA

Jandourkuv zéjem o osudy lidi, ktefi pfi osobnim setkani s cirkvi byli spise zma-
teni nez obdarovani, pfipadné jim realizace kiestanské viry konkrétnimi prislusniky
cirkve dokonce ublizila, je zfetelny téz z tvodu pro knihu rozhovort Petry Dvorako-
vé Proménéné sny (2006). Podtitul knihy je trefny: Deset rozhovorii o iluzich a dezi-
luzich, které ptrinasi vira; Jandourkova predmluva se nazyva Anatomie kiestanskych
Zivotii a jejich nehod. Jandourek sociolog si ceni predkladanych svédectvi o Zivotnich
osudech jednotlivct po nebo v kontaktu s cirkvi jako kvalitativniho sociologicko-
psychologického vyzkumu, jako svédectvi ,,zezdola® Je to pro néj vyznamnéjsi cha-
rakteristika cirkve osmdesatych a devadesatych let 20. stoleti nez napt. protokoly ze
zasedani biskupské konference ¢i dalsi oficidlni dokumenty, ,,které nikdo rozumny
necte®. Potvrzuje tim tendenci, vysledovanou ve vsech doposud zminénych polisto-
padovych reprezentacich kiestanstvi ¢i kiestana: aby byla alterita akceptovanihod-
nou variantou k majoritnimu (v tomto pripadé zptsobu Zivota), nesmi byt tlumo-
¢ena, zobrazovana lépe, nez jaka ve skutecnosti je. Pravdivost jako cesta k akceptaci
jinakosti, to je stéZejni tendence v polistopadové reprezentaci kiestanské epistémeé.
I to je divodem, pro¢ muze Jandourek ve zminované predmluvé nejvice cenit rozho-
vor s Evou (dotazovanym byla ponechdna pouze krestni jména), ktera v odpovéd na
otazku, jak se diva na cirkev po tom v$em, co v ni prozila, odpovida:

,Vi§, jé jsem se ze strany absolutni divéry v cirkev pfesunula na opa¢ny pol. Nebo spi§ mé
tam presunuly Zivotni udélosti a zku$enosti. Cirkev md svou ideologii, kde funguji stejné
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principy jako v kazdé jiné organizaci. Mozna, Ze kdyz nékdo uslysi ma tvrzeni, bude fikat,
ze toto prece cirkev oficidlné netfikd a neudi, Ze je to jinak. Ale mé zajima to, co se v té
oby¢ejné kazdodenni praxi cirkve déje, a vim, Ze pokud se v ni néjakym zptsobem odlisu-
je$, tak v ni nelze prezit. Alespon ja tu moznost nevidim. Moznad je zde md vlastni chyba,
ze ma oc¢ekavani vici cirkvi jsou prili§ vysoka. Ale sama cirkev stavi pro okolni svét tak
vysokou latku, ze pfedpokladam, ze ona sama ji dokaze bravurné preskocit.“ (Dvorakova
2006, 89)

REPREZENTACE CTVRTA:

TERAPEUTICKE PSANI RENATY EREMIASOVE

Nakladatelstvi Kalich vydalo v roce 2007 romanovy debut olomoucké autor-
ky Renaty Eremia$ové nesouci titul Viky, Viktor a Biih. Kalich, a¢ bytostné spjat
s kiestanskou protestantskou tradici, se nebal vydat knihu, ktera si okrajové extrémni
polohy protestantismu bere na musku. Prostor roméanu je jednozna¢né (av$ak zaro-
ven ironicky) definovan prosttedim fundamentalisticky orientovaného kiestanského
spolecenstvi (jeho nazev sice v knize nenajdeme, ale kdo se v problematice orientuje,
je schopen do proménné dosadit nékterou z cirkvi, které se v ¢eském prostredi podi-
leji na nabidce typu religiozity). Pro ,,sekularniho ¢tenafe® miize byt fik¢ni svét Rena-
ty EremiaSové neuvétitelny, misty naivni a pragmaticko racionalisticky uvazujicimu
¢tendfi nesrozumitelny.

Prostfedi, do néjz Renata Eremid$ova zasadila milostny pribéh, je prostredi ces-
kého fundamentalismu, ktery je v knize natolik detailné vykreslen, Ze by mohl byt
povazovan za sociologickou sondu do tohoto nabozenského proudu. Vlastné je otaz-
kou, kterou si musi zodpoveédét ¢tendf sam, zda je v centru autoréiny pozornosti
osobni zivot hlavni hrdinky - divky Viky, ktera dospivéa a utvari své zivotni postoje
v tomto charismaticko-evangelikalnim svété, ¢i ona mala protestantska evangelikdlné
orientovand cirkev, ktera formuje a deformuje jeji Zivot.

Do zna¢né miry by se popis toho, co tvorfi tsttedni ideovou linii syzetu, dal vyja-
drit vétou ze zacatku knihy, kdy se Viky pfi jednom z prvnich setkdni s Viktorem
zepta, pro¢ uz neni ¢lenem jistého svobodného sboru, na coz se ji dostane odpo-
védi: ,,Byli jsme tam tak duchovni, Ze jsme zapomnéli byt taky trochu lidsti.“ O to
jde autorce predevs$im - o zachyceni kontrastu mezi lidmi vytvofenou predstavou
svatosti s touhou Zzit sebeobétujicim (a mnohdy sebezni¢ujicim) zpiisobem Zzivota
a lidstvim s touhou zit. Zit Zivot naplnény poznanim, liskou, touhou po milovaném
¢lovéku, hledanim, otazkami. To vSe Zivot zaloZeny na sebezboznéji a sebelaskavéji se
tvarici demagogii, ktera jedinci predestira jedinou moznou cestu zZivotem, nenabizi.
Proto se totiz Viky provda za Kamila, i kdyz ho s nim poji pouze prislusnost k cirkvi
a proroctvi ,,sestry Vlacilové“ - mimochodem jedné z nejpropracovanéjsich postav
knihy. A vlastné také ,,vysly$ena“ Kamilova modlitba, Ze bude brat jako bozi znameni,
ze si ma Viky vzit, kdyz pojede tramvaj ¢islo ¢tyfi. EremiaSova umi presné vystih-
nout podstatu fundamentalismu, zachytit lexikum charakteristické pro tyto kruhy;
na mnoha mistech jeji formulace ptisobi humorné i tam, kdy déjovd linie zdaleka
nedava duvod ke smichu. Literdrni reprezentaci fundamentalismu v ¢eské polistopa-
dové spole¢nosti potvrzuje Saidiiv teorém vztazeny k fundamentalismu islamskému:
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ze je totiz epistemologickym omylem fundamentalismu domnénka, Ze ,,fundamenty®
jsou ahistorické kategorie, které neprislusi véricim kriticky zkoumat, ale pouze je sle-
pé prijmout (Said 2008, 375).

Viktor se v pribéhu Viktorie Tesatikové (Viky) objevi necekané jako deus ex
machina (a¢ na poc¢atku romanu), jako spasitel, jako bith. A odchazi jako vitéz, vzdyt
koneckonctl to je také vyznam jeho jména. Ale pro Viky je jeho existence v jejim Zivo-
té bolestna, a ac ji otevira cestu ke svobodé, predstavuje pro ni tvrdou zivotni zkous-
ku. Musi se vzdat véeho, ¢im zila, spolecenskych vazeb, nakonec i manzela Kamila, za
néjz se provda i pres to, Ze si je védoma fyzické pritazlivosti k Viktorovi. V dobé, kdy
se odhodla k rozchodu s Kamilem, zjisti, Ze je t¢hotna, a musi znovu bojovat o to, zda
zit ,v poslu$nosti a zustat s fanatickym otcem ditéte, které nosi pod srdcem, nebo
volit cejch rozvedené hiidnice. Musi se odhodlat ke konfrontaci dosavadnich matkou
i kfestanskym spolecenstvim ji vitépovanych nazora s jinymi (Viktora a jeho sestry
Bary). Musi sama sobé dovolit chtit byt svobodna vzdor odsouzeni, které ji ze strany
vsech, kteri do té doby tvorili jeji svét, ceka.

Matka se otoc¢i na Viky, které prestala chutnat snidané. ,,Pros Pana, aby té posiloval. S Jeho
poZehnanim v$echno zvladnes.“ ,S jeho poZehnanim jsem se dostala tam, kde jsem,*
odvéti vzpurné Viky a panu Tesatikovi spadne vajicko ze 1Zicky, které si zrovna nabiral.
»No Viky, takové rouhdni!“ chytne se za srdce matka. ,,Ale houby, je to jenom konstato-
vani pravdy. Kam jsem se dostala tim hledanim BoZi vile a Jeho poslusnosti?“ ,,Ale Viky,
vzdyt ma$ manzela, méte kde bydlet, mds$ dité, nesmi§ byt tak nevdé¢na,” napomene ji
mirné maminka, které se zda Viky az prili§ rozrusend. ,Tak az na to dité nemdm nic,“
odvéti Viky. ,,A uz viibec ne néjaké pozehnani. Jenom poslusnosti ¢lovék zadné pozehnani
neziskd. To mozna v pohdadkdach. Ale v zivoté se o to musime zaslouZit sami. A ja chci vzit
zivot do svych rukou.“ Pani Tesatikovd si zacpe usi a vybéhne z kuchyné. Klekne si v loz-
nici k posteli a vzpina ruce a v pla¢i se modli za svou dceru.”

Roman Renaty Eremid$ové neaspiruje na literarni ceny, nese v sobé zfetelné tera-
peuticky akcent. Jak pro autorku samotnou, tak rovnéz pro ty ¢tendfe, kteti z velké
¢asti prosli osobni zkusenosti evangelikalniho ¢i charismatického proudu kiestan-
ské zboznosti. Ztejmé také proto se kniha nedockala recenznich reakei v literarnich
periodicich, nékolik drobnych poznamek jsme zaznamenali pouze v protestantském
tisku (Bratrstvo, Kostnické jiskry). Avsak o tom, jak vyznamné téma bylo pro kiestan-
skou subkulturu timto textem otevieno, svéd¢i naptiklad vasniva diskuse, kterd se
nad knihou vedla na kiestanském serveru Grano salis.

Sledované prozaické texty (rozhovory vedené Petrou Dvorakovou povazujeme za
knihu, ktera potvrzuje zavaznost tématu v ramci kiestanského diskursu) byly pro
tuto studii vybrany nikoli z toho diivodu, ze by v ceské polistopadové literature byly
jedinymi, do nichz je projikovana zku$enost s kiestanskou epistémé, ale proto, ze
demonstrativnim zptsobem tematizuji a reprezentuji alteritu kestanského diskursu,
pri¢emz hranice diskursu jsou dany jeho ontologickym a epistemologickym poje-
tim. Jsou tedy spi$e svym charakterem performativnimi reprezentacemi. Jsou to tex-
ty, které se vzpiraji totalitnimu jednoticimu imperativu - a to (jak bylo prokazano)
i uvnitt diskursu samého. Jsou to texty, které jsou soucasti myslenkového prostoru
svobody a zaroven onu svobodu nabizejici. A¢ je jejich misto vice ¢i méné na peri-
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ferii literarniho kanonu, do krasné literatury jimi pronika prvek plurality Zivotnich
vychodisek, ktery md svou paralelu v celospolecenskych diskusich o ob¢anské spo-
le¢nosti. Zdtiraznuji jiz zminény fakt, Ze kategorialni diverzita svéta md také rovinu
vertikalni, nikoli jen horizontalni.

Ve vlastnim doslovu k vydani Orientalismu z roku 1995 Edward Said poukazuje
na rozdil mezi programnim postmodernismem, ktery Lyotardovymi sty zdtiraznil
ustup velkych pribéhii emancipace a osvéty, a postkolonialismem, pro néz je (alespon
v prvni generaci) typicky jev opacny (Said, 393). Domnivame se, Ze Zanrovy obrat
k Bildungsroman, ktery je z analyzovanych dél (kromé Fendrychova) zfejmy, je sou-
casti posttotalitniho boje za svobodu mysleni a jeho projevi a zietelného vymezeni
se viigi jakémukoli epistémickému nésili. Ze tedy postkolonialni hledisko muze byt
v této souvislosti aplikovano, aniz by pusobilo nasilné, a Ze miize byt podanou rukou
budoucim interpreta¢nim snaham.

POZNAMKY

! ,Romadn alias guld$ co divoka Putnova kuchyné dala muze byt zajimavy autenti¢nosti realizovanou
v kotli hnévu, zoufalého zmatku, pferyvanych vykiika o vztahu moderny a postmoderny, polemiky
s Kunderovym racionalismem (Putna by rekl cynismem), snil, basni, dopist ad.; je to zdanlivé do
morku ses$krabany dusezpyt, v némz se vypravé¢ tidajné nechce stat rozzlobenym mladym muzem
spole¢nosti, i kdyZ na této tvéfi jiz dlouho tvrdé pracuje.“ Nové knihy, 36, ¢. 28, 17. 7. 1996.

? http://www.databazeknih.cz/knihy/kniha-kraft-ein-bildungsroman-14810
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TYPES OF LITERARY REPRESENTATIONS OF CHRISTIAN ALTERITY
IN CZECH POST-NOVEMBER LITERATURE
(POST-COLONIAL VIEW AS A HANDSHAKE TO INTERPRETATION)

Postcolonialism. Postcommunism. Czech post-November literature. Putna.
Jandourek. Fendrych.

The article is inspired by the postcolonial theory examining the totality of power and raising
questions about the current relationship between the former colonizers and the former colo-
nized and their interaction. The article argues that the situation in post-socialist countries in
Central Europe is analogous to the situation in postcolonial countries and that the local liter-
ary representation of different cultural axiological paradigms may be treated in a similar way.
The paper focuses on those Czech post-communist prose writers who by personal experience
come from Christian traditions and whose work discursively responds to the oppression of
Christian churches during the period of communist “normalization” By the analysis of prose
texts by Martin C. Putna, Jan Jandourek, Martin Fendrych, and Renata Eremias$ova, the article
tries to demonstrate how the repressed alterity of Christian subculture had been manifested
in the Czech literature. It focuses on the question of how much the Christian episteme (in the
sense of M. Foucault) is accepted and manifested in the Czech post-communist literature, and
to what extent the literary reception reflects ontological and epistemological distinction be-
tween Christianity and the Church.

Mgr. Jana Vrajovd, PhD.
Katedra bohemistiky
Filozofickd fakulta
Univerzita Palackého
Ktizkovského 10

771 80 Olomouc

Ceskd republika
jana.vrajova@upol.cz

52



