EDITORIAL

Cielom monotematického ¢isla Nespolahlivy rozpravaé interdisciplindrne je spolo¢né in-
terdisciplindrne uvazovanie o podobach nespolahlivého rozpravania a rozpravaca vo fikci-
onalnych a faktualnych narativoch, ktoré predpokladd rovnaku textovu (narativnu) bazu a za-
roven zohladnuje aj mimetickt uroven skimanych naratfvnych textov.

Od roku 1961, ked Wayne C. Booth uviedol do literarnej vedy pojem tzv. nespolahlivé-
ho rozpravaca, vzniklo v spojitosti s analyzou literarnych textov mnozstvo dal$ich kritickych
podnetov, ktoré uvedent kategériu vyrazne modifikovali. Rozprava¢ bol podla vtedajsieho
Boothovho presvedéenia spolahlivy vtedy, ked kona v stllade s normami diela, respektive nor-
mami implicitného autora; v opa¢nom pripade je nespolahlivy. Boothova definicia vyznacila
jednu liniu chapania nespolahlivosti, ktoré je vhimané ako textovo imanentny fenomén. V de-
vitdesiatych rokoch 20. storocia sa v naratologickych diskusiach objavuju koncepty, ktoré za
meradlo nespolahlivosti uz nepovazujui implicitného autora, ale hodnoty skuto¢ného citatela.
Kognitivny obrat umoznuje vnimat nespolahlivost ako vysledok citatelskych interpreta¢nych
stratégii, ktoré su podmienené kultirne a historicky.

Uvedené teoretické premisy reflektujui aj niektoré prispevky tohto ¢isla, respektive sa usi-
luju obidve koncepcie vhodne prepojit. Na pozadi zvolenych literarnych textov svetovej pro-
zy hladaju autorky a autori v§eobecné podmienky, prostrednictvom ktorych by sa vypovede
rozpravaca dali klasifikovat ako nespolahlivé. Ak je napriklad pritomnost personalizovaného
rozpravaca vinimana ako jedna z podmienok na vytvorenie nespolahlivosti, méZeme si polozit
otazku, ¢i existuju pripady, ked naopak heterodiegetické rozpravanie posilni personalizované-
ho rozpravaca. Aky vplyv dalej bude mat na ontolégiu rozpravaca a otdzku spolahlivosti na-
rativ, v ktorom fiktivne svety formuje vzdy iny rozprava¢, ktory sa oproti predchadzajucemu
svetu a jeho rozpravacovi javi ako autor?

Koncepcia nespolahlivého rozpravaca, respektive nespolahlivého rozpravania, je este stale
doménou literdrnovednej naratoldgie, ktord jej platnost overuje v prostredi literarnych fikcio-
nalnych narativov. Hlavnym cielom tohto ¢isla je vSak usilie preniest problematiku nespolah-
livosti do oblasti faktualnych textov a polozit si tak niekolko principidlnych otazok: Ako sa
nespolahlivost prejavuje s prihliadnutim na mimotextovi mimeticku rovinu? Aky to bude
mat dopad na vztah rozpravaca a autora? Jedna skupina autorov otvéra hranicu medzi fikci-
ondlnym a faktudlnym rozpréavanim prostrednictvom analyzy autobiografickych textov s cie-
lom preskimat povahu autobiografického rozpravania v zmysle konstrukecie vlastnej identity,
¢im je sproblematizovana referen¢na rovina autobiografie. Podobne sa o autobiografickom
rozpravani dd uvazovat aj z pozicie narativnej psycholdgie, kde je do popredia zaujmu vysu-
nuta rekonstrukcia zivotného pribehu a osobnej identity. Aj iné druhy faktudlnych narativov,
napriklad psychoanalyticky a historiograficky, umoznuju literdrnym vedcom kompetentne
posudit ich $pecificki podobu nespolahlivosti. Do akej miery je napriklad spolahliva psycho-
analyticka reprodukcia pribehovej zlozky literarneho diela? Aké vyznamy moze nespolahli-
vost konotovat pri praci s historiografickym textom?

Polozené otazky o podobach nespolahlivého rozpravania a rozpravaca vo faktualnych na-
rativoch vyznacuji novu oblast vyskumu. Této je, samozrejme, otvorena aj dal$im podnetom
z oblasti inych typov diskurzu.
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