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Nespolahlivost v historiografickom narative
na priklade Navratu Martina Guerra
Natalie Z. Davisovej*
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ABSTRAKT

Literdrnovedné naratologické in$trumentdrium nachddza v poslednych rokoch
moznosti vlastnej realizdcie aj v prostredi inych fikcionalnych alebo faktudlnych
narativov, napriklad vo filme alebo psycholégii ¢i Zurnalistike. V historiografii, pre-
dovsetkym v oblasti tzv. mikrohistdrie, existuju texty, vyznacujice sa podobou pri-
behu, ¢im sa svojou $trukturou priblizujua k literarnym narativnym textom. Mézeme
sem zaradit aj pripad sedliaka Martina Guerra zo 16. storo¢ia, ktory vo franctuzskej
dedine Artigat opustil svoju manzelku Bertrande a odi$iel na nezndme miesto. Po
rokoch pridiel k Bertrande iny muz, ktory sa vyhlasil na pravého Martina a Bertran-
de ho prijala do svojho domu. Tento slavny pripad spracovala vo forme historického
dokumentu aj kanadskd historicka Natalie Z. Davisova.

Cielom mojho prispevku je na pozadi uvedeného textu preskimat moznosti apli-
kacie naratologického intrumentaria, konkrétne otazku spolahlivosti rozpravaca
alebo vyuzitie fokalizacie v prostredi historiografického textu. Spolahlivost bude
skiimana na osi pribeh - diskurz - referencia.

Naratologia sa v poslednych rokoch v ramci vyskumu historiografickych narativov
zaoberala viac ¢i menej intenzivne obidvomi zakladnymi droviiami narativu: diskur-
zivnou aj diegetickou drovniou. Pod pojmom diegéza budem rozumiet zobrazovany
svet, ktory tvoria nasledovné konstituenty: pribeh, postava, ¢as a priestor; pricom
najviac pozornosti sa v tomto smere venovalo problematike pribehu a samotnym
udalostiam. Preto sa aj pri analyze historiografickych narativov zauzival klasicky mo-
del diskurz vs. pribeh (story). Ak budeme narativ vieobecne definovat ako prezentd-
ciu fiktivnych alebo skuto¢nych udalosti v ¢asovej naslednosti, mozeme spolu s Dor-
rit Cohn rozsirit dualisticky model diskurz - pribeh, vytvoreny pre potreby fikcional-
nych narativov v pripade historiografie na triadicky model: diskurz — pribeh - refe-
rencia.

* Clanok vychadza v ramci projektu Narratologies na Filozofickej fakulte Katolickej univer-
zity v Ruzomberku.
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Pri otazke, akd povahu ma alebo moze mat nespolahlivy rozpravac (resp. nespo-
lahlivé rozpravanie) v historiografickom narative si v tomto duchu polozim tri otaz-
ky:

1. Do akej miery je pribeh spolahlivy v zmysle jeho koherencie?

2. Ako je organizovany na trovni diskurzu?

3. Su vypovede autora-rozpravaca spolahlivé v tom zmysle, Ze ich m6zeme overit
prostrednictvom historickych pramenov? Je oznacenie ,,spolahlivy“ v tomto pripade
adekvatne alebo si vyzaduje terminologické spresnenie?

Na uvedené otazky sa pokusim zodpovedat na pozadi historiografického textu
Natalie Z. Davisovej Ndvrat Martina Guerra (1982). V priebehu sedemdesiatych
a osemdesiatych rokov 20. storocia sa v historiografii, konkrétne v oblasti tzv. mikro-
dejin alebo dejin v§edného dna objavilo niekolko vedeckych prac, zaznamenavaju-
cich prechod od dejin postav velkych osobnosti k oby¢ajnym ,,malym” ludom, ktoré
sa sustredili na odkrytie a pochopenie [udskej skuisenosti a spdsobu Zivota. Za vsetky
prace spomeniem tri: Syr a cervy. Svet mlyndra okolo roku 1600 talianskeho historika
Carla Ginzburga (1979), dalej Hanebné vdsne. Zivot lesbickej mnisky v Taliansku v ob-
dobi renesancie (1986) z pera americkej historicky Judith C. Brownovej a napokon uz
spomenutu historicka Stadiu Ndvrat Martina Guerra (1982) kanadskej historicky
Natalie Z. Davisovej. Vetky tri prace maju niekolko spolo¢nych znakov: v centre ich
zaujmu stoji ¢lovek, individuum, pochadzajuce zo sedliackeho prostredia: mlynar,
mniska a sedliak Martin. V$etci traja boli dalej obvineni a postaveni pred sid, pricom
procesy sa daji ¢asovo vymedzit obdobim medzi rokmi 1560 a 1623. Mlynar Dome-
nico Scandella z Montereale bol za kacirstvo odstdeny inkviziciou na smrt a popra-
veny roku 1599. Reholna sestra Benedetta Carlini bola na zaklade vlastného presved-
Cenia, Ze je mysticka, odsudena papezskym nunciom na dozivotné vdzenie; umrela
roku 1661 v Pescii. Posledny delikvent, ,,Martin Guerre®, si osvojil cudziu identitu, po
nejakom case bol odhaleny a 12. septembra 1560 ho parlament v Toulouse odsudil
podobne ako mlynéra Domenica na smrt. Zivot ,,jednoduchych* ludi je na rozdiel od
privilegovanych zdokumentovany obycajne velmi skromne alebo vobec nijako.
V uvedenych troch pripadoch v§ak mozno hovorit o tasti, pretoZe sa zachovali his-
torické pramene, umoznujice rekonstrukciu jednotlivych pripadov. Mikrodejiny sa
vSeobecne dalej daju priradit ,k dejinam mentalit, pripadne k historickej antropold-
gii, k obidvom typickym vyskumnym linidm $koly Analov, ktoré sa dnes daju len
velmi tazko od seba oddelit® (Riith 2005, 159). Britsky historik Peter Burke sa vo
svojej pomerne stru¢nej praci o dejinach francuzskej skoly Andlov, ktorej vznik sa
najcastejsie datuje zaloZzenim casopisu Annales v roku 1929, v uvode odvolava aj na
formuldcie franctzskeho sociol6ga a ekonéma Frangoisa Simianda. Hoci sa Simiand
pre prisludnikov $koly Analov nestal vzorom, na ktory by sa neustale odvolavali, jeho
¢lanok Zdkladné modly historikov z roku 1903 kritizuje tri historické modly, ktoré
treba podla neho odstranit: ide o modlu politiky (neustale zaoberanie sa politickymi
dejinami, faktami alebo vojnami), o modlu individua (vyzdvihovanie velkych mu-
zov) a napokon modlu chronoldgie alebo zvyk stratit sa vo vyskume minulosti (Bur-
ke 1991, 15). Vsetky tieto tri témy zohrali dolezitu ulohu aj pre vyvin skoly Analov,
ktora sa pocas svojho vyvinu v 20. storo¢i vyjadrovala zasadnym spdsobom aj ku
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koncepcii politickych dejin, sprevadzanych zaujmom o velké postavy svetovych de-
jin, zobrazené v relativne kratkom ¢asovom obdobi prostrednictvom udalosti, resp.
»udalostnej historie”. Ak pre Fernanda Braudela' boli udalosti jednoducho zrkadlom,
odrazajucim dejiny, ktoré odmietal a vysuval do popredia ,,problémové dejiny", je
v prostredi dejin mentalit na zaciatku Sestdesiatych rokov 20. storocia v pracach au-
torov dejin mentalit mozné sledovat tendenciu k navratu k politickym dejindm a za-
ujmu o udalosti. V tejto linii konstatuje Burke aj navrat k rozpravaniu alebo vyuzitiu
nardcie v historiografii.

Z tohto pohladu je pre nas dolezitym faktorom konstatovanie, Ze aj prace z oblas-
ti mikrodejin dokazu prostrednictvom rozmanitych technik rozvinat vlastnu narati-
vitu, Ze dokazu konstruovat $truktury a zinscenovat textové efekty.

Pozrime sa teraz cez naratologickud optiku na Ndvrat Martina Guerra. Pripomen-
me si najprv kratko jeho Zivotny pribeh, ktory zamestnava historikov, filmovych rezi-
sérov alebo spisovatelov do dne$nych ¢ias

Okolo roku 1548 opustil bohaty sedliak Martin Guerre vlastnt Zenu, dieta a statok bez
akéhokolvek slova. Po mnohych rokoch sa vratil a nikto, prinajmensom v prvych dnoch,
nepochyboval o tom, Ze je to skutoény Martin Guerre. Po pribliZne $tyroch rokoch ho
zena obvinila z klamstva a skon¢il pred saidom. Falo§nému Martinovi, ktory sa v skuto¢-
nosti volal Arnaud du Tilh, sa takmer podarilo presved¢it sudcov, ze je Martin Guerre.
V poslednej chvili v8ak prichddza skuto¢ny Martin a ten falo$ny je odsiideny na smrt a za-
kratko popraveny v juhofranctizskej dedine Artigat.

Davisovej text je rozdeleny do jednotlivych kapitol, ktoré chronologicky (az na
niekolko vynimiek, predovsetkym anticipaciu v suvislosti s tym, ¢o sa odohralo ne-
skor na side) zaznamenavaju udalosti z Martinovho Zzivota od roku 1527, kedy jeho
rodicia opustili Baskicko a pristahovali sa do Artigatu. Nasleduju dalsie dolezité uda-
losti ako Martinova svadba s Bertrande, Martinov odchod, prichod falo§ného Marti-
na, sud v Rieux a Toulouse, navrat pravého Martina, Arnaudova poprava. Prvou do-
lezitou psychickou dispoziciou je v Davisove] texte Martinova frustracia, predovset-
kym jeho impotencia. Ta zohrava pri rozvijani pribehu dolezitd funkciu, pretoze vy-
svetluje Martinov nahly odchod od Bertrande a zaroven aj jej spravanie k falosnému
Martinovi: ,,V$etko nasvedc¢uje tomu, Ze sa do Zeny, ktorej na zaciatku nieco iba pred-
stieral, zamiloval, a ona sa muzovi, ktory ju prepadol, hlboko oddala“ (Davis 2004,
66).> V roku 1556, asi osem rokov po Martinovom odchode, prichadza teda ,,novy*“
manzel, ktory vie o ,,svojom” predoslom zivote takmer vsetko. Uverili mu dokonca aj
Martinove sestry, hoci Bertrande podla Davisovej bolo najneskor po prvej noci jasné,
ze v posteli nelezi jej pravy muz. Bertrandino rozhodnutie, akceptovat Arnauda ako
manzela, je motivované psychologicky: ,, A tak mlada Zena, ktorej pohlavny Zzivot
trval iba kratko a ktora zila s manzelom, ktory jej nerozumel a urdite sa jej bal a v kaz-
dom pripade ju opustil, snivala 0 manzelovi a milencovi, ktory by sa vratil a bol iny.
A v takej situdcii sa u nej v lete roku 1556 objavil muz, ktory o sebe tvrdil, Ze je tak
dlho hladany Martin Guerre® (52-53). Psychologickd motivaciu postavy, ako prezra-
dza posledny citat, podporuje aj uroven diskurzu. Konktrétne ide o vyuzitie internej
fokalizacie, ktoré je v historiografii povazované skor za netypicky spdsob zobrazenia.
Prostrednictvom zobrazenia prezivania a pocitovania postav, Bertrandin sen o no-
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vom manzelovi, je vysvetlend pricina jej konania. Okrem Bertrande vystupuju v texte
ako fokaliza¢né instancie napriklad aj Martinov stryko Pierre, sudca Coras alebo po-
zvani svedkovia na sude. Vyuzitie fokalizacie od zaciatku funkéne podporuje logiku
a fakty pribehu: Arnaud nie je Martin Guerre, Bertrande nie je obetou, ale Arnaudo-
vym komplicom.

Poslednou kategériou diskurzu, pri ktorej by som sa chcel zastavit, je rozpravac.
Pohybujeme sa teda na trovni diskurzu, kde nds spolu so Genettom zaujima otazka
hlasu, respektive otazka Kto hovori? Sam Genette vo svojej praci Fikcia a dikcia (1991)
vytvoril na zaklade troch narativnych instancii - autora, rozpravaca a postavy — dve
zakladné schémy, platné pre najprv fikcionalny narativ; tu autor nie je identicky s roz-
pravatom a zaroven aj pre faktudlny narativ, kde Genette konstatuje zhodu autora
s rozpravac¢om (Genette 1992, 83). K faktualnym narativom priraduje Genette napri-
klad aj autobiografiu; tu je autor identicky nielen s rozpravacom, ale aj s postavou; pri
biografii sa naopak autor a postava nezhoduja. Dal$ou délezitou konzekvenciou je to,
ze v pripade identity autora s rozprava¢om je rozpravac vlastne uz zbytocny. Pretoze
ak sa zhoduju, tak potom je to, ako pise Genette, ,jednoducho autor, ktory rozprava;
aky zmysel by malo hovorit o ,rozpravacovi® Vyznani alebo Dejin franciizskej revolii-
cie? (88). Uvedena zhoda je v tomto pripade potvrdena vedeckou praxou historika, je
nevyhnutnou podmienkou na to, aby sme predlozeny text recipovali ako vedeckd his-
toriografiu. Samotny nazov diela a meno autora poukazuji na dolezitd ulohu paratex-
tu, pretoze jeho obsah naznacuje spolocenské a institucionalne postavenie historika
a tym odkazuje na referen¢nu rovinu predkladaného textu. Natalie Zemon Davisova
sa ako historicka institucionalizovala na univerzitach v Toronte, Parizi a Oxforde?*, ¢o
pre nas ako citatelov vytvara predpoklad na to, aby sme s autorkou vytvorili ,,pakt® o
,pravdivosti“ textu, ktory nam pontika. Dalsiu zlozku paratextu tvori nazov diela.
Francuzsky original z roku 1982 nesie titul Le Retour du Martin Guerre, anglicky pre-
klad vysiel o rok neskor pod nazvom The Return of Martin Guerre. Obidve paratextové
jednotky samy osebe neimplikuju, Ze ide o vedecky historiograficky text. Tato funkciu
preberaju niektoré preklady, hoci aj na tikor nepresnosti: nemecky preklad vysiel pod
nazvom Die wahrhaftige Geschichte von der Wiederkehr des Martin Guerre (Pravdivy
pribeh alebo histéria o navrate Martina Guerra), usilujuci sa prostrednictvom adjekti-
vu ,pravdivy“ podéiarknut svoju prislugnost k faktuadlnemu charakteru narativu. Ces-
ky preklad sa od originalu vzdialil este va¢smi: kniha o Martinovi Guerrovi, ktora vy-
$la roku 1998 vo vydavatelstve RYBKA Publishers pod nazvom Ndvrat pravého Som-
mersbyho evokuje skor jej fikcionalnu povahu. Vydavatelia pravdepodobne pocitali
s tym, Ze ispes$nost predaja knihy moze ovplyvnit filmové spracovanie pribehu z roku
1993, kde sa v hlavnej ulohe predstavili Richard Gere a Jodie Fosterova. Re¢ je o ro-
mantickej drame Sommersby, ktora v§ak nie je situovand do Francuzska 16. storocia,
ale do obdobia americkej ob¢ianskej vojny. Kniha Ndvrat pravého Sommersbyho sa
sklada z dvoch casti: prva sa vola Ndvrat Martina Guerra. Pribeh a druhd nesie ndzov
Navrat Martina Guerra - historicky vyklad. V prvom pripade ide o fiktivny pribeh,
novelu, vyrozpravanud z perspektivy homodiegetickej rozpravacky, sluzky Catherine
Boérovej, ktora sluzila v rodine Guerrovych. Ndvrat Martina Guerra - historicky vy-
klad je prekladom Davisovej textu s tym rozdielom, ze na zanrovu klasifikdciu upozor-
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nuje explicitne uz podtitul ,historicky vyklad“ Tychto par prikladov poukazuje na
funkciu paratextu v zmysle ponuky recepcie predkladaného textu. Podtitul ,,historicky
vyklad® vSak v kone¢nom désledku nemusi znamenat, Ze Davisovej text bude vnima-
ny ako faktualny, pretoZe existuju aj nazory autorov, ktori ho po naslednej recepcii
klasifikovali ako literarny pribeh. Funkcia paratextu sa takym sposobom redukuje ,,iba
na ponuku recepcie” (Riith 2005, 34). Vratme sa vak k Genettovi a jeho tvrdeniu, Ze
vo faktudlnych textoch nevystupuju rozpravaci. V tvode Navratu Martina Guerra sa
nachadzaju aj nasledovné vypovede:

Ked som prvykrat ¢itala sudcov opis, hned som si pomyslela, Ze tento pripad by bol vhod-
nym nametom pre film. Len zriedka sa stdva, Ze socidlny historik narazi na historickd
udalost, ktord md takd vynimo¢nu narativnu $truktdru, a vedela som si predstavit, Ze sa
o iu bude zaujimat $iroké publikum [...] Rozhodla som sa, Ze tento putavy pribeh spracu-
jem prvy raz z pohladu historika a preskimam kaZzdy aj zdanlivo nedélezity dokument,
ktory ndm zanechala minulost. Chcela som sa dozvediet, pre¢o Martin opustil vlastnd
dedinu, kam sa potom vybral, prec¢o a ako sa Arnaud du Tilh stal podvodnikom, ¢i Ber-
trande de Rols naozaj verila tomu, Ze je to jej pravy muz, a pre¢o napokon skon¢il tragicky.
Dufala som, Ze tymto spésobom odkryjem nové suvislosti o sedliackej spolo¢nosti 16.
storodia [...] Ukdzalo sa, Ze tento po¢in bol omnoho néro¢nejsi, ako som si predstavovala.
Ibaze vyrozpravat pribeh o Martinovi Guerrovi e$te raz od zaciatku bolo velmi prijemné
(Davis 2004, 9-12)°

Autorka sa hned v uvode explicitne prezentuje prostrednictvom prvej osoby jed-
notného ¢isla, ktord sa v texte strieda s prvou osobou pluralu. V pripade Davisove;j
textu mozeme teda konstatovat aj pritomnost rozpravaca v prvej osobe singularu®,
ktora sa prejavuje v jeho snahe o transparentost, o vedomu ucast alebo ,viditelnost*
v texte, sprevadzanu sebareflexiou naracie. Niektori teoretici sa pri klasifikacii roz-
pravaca predovsetkym v suvislosti s modernou historiografiou, prevazne pracami
z dielne $koly Analov, odvolavaju sa S. Chatmana, ktory podla istého stupna ,,pocu-
telnosti“ rozliuje medzi tzv. skrytymi (covert) a odkrytymi (overt) rozprava¢mi
(Chatman 2008, 206). V tomto zmysle je v pripade Davisovej textu mozné hovorit
o odkrytom rozpravacovi, ktorého ,,pocutelnost® je vyjadrena internou fokalizaciou
a pomerne ¢astym vyuzitim neurcitych prisloviek typu ,,moznof, ,asi‘. Podobne aj
niektoré druhy komentarov - interpretacii, sudov alebo zovseobecneni — poukazuju
otvorene na spdsob, akym rozpravacka dospela k ur¢itému druhu poznania. Ked sa
vratime k Genettovi, mohli by sme v pripade jeho identifikdcie autora s rozprava¢om
hovorit ako o pragmatickom kritériu. Na textovej irovni nam v$ak oddelenie autora
od rozprava¢a umoznuje konstatovat pritomnost viacerych hlasov v tom zmysle, ze
ked niekto nieco piSe, nezostava jeho hlas stale rovnaky. V Ndvrate Martina Guerra
mozeme preto konstatovat pritomnost odkrytého rozpravaca, ktorého $pecifickou
¢rtou je asilie vcitit sa do mentality hlavnej postavy, ktorou nie je, ako naznacuje na-
zov prace, Martin Guerre, ale jeho Zena Bertande de Rols.

Vysledkom Davisovej prace je uzatvoreny, psychologicky koherentny pribeh, kto-
ry vyriesil kazda zahadu. K spolahlivému v zmysle koherentnému pribehu prispieva
aj adekvatna volba na trovni diskurzu. Popri vyuziti internej fokalizacie, dialogov
postav je to aj hlas rozpravaca, ktorému sa podriaduju hlasy svedkov, vratane sudcu
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Corasa. Davisova nevoli techniku multiperspektivneho rozpravania v zmysle radenia
rozli¢nych rozporuplnych hlasov a nazorov na jednu a tu istd udalost, ale syntéza
hlasov vyustuje do jednej nadradenej perspektivy.

Jeden z najtvrdsich kritikov Davisovej prace v Nemecku, historik Michael Maurer,
sa k Ndvratu Martina Guerra vyjadril aj tymito slovami: ,,Je to naozaj majstrovsky
narativ, pevny a jasny. Obsahuje analyzu a interpretaciu, informuje nas o tradicii
a svedkoch, poskytuje reflexie o platnosti pramenov jednotlivych svedectiev, infor-
muje nas o prostredi, v ktorom sa pribeh odohral“ (Maurer 1991, 681). V zavere vSak
Maurer rezumuje: ,,Toto nie je histdria, ale pribeh (story)“ (684). Maurerove tvrdenia
potvrdzuju na jednej stane kompaktnu organizaciu Davisovej textu, na druhej stane
vsak spochybnuju jej historicku platnost. V stvislosti s nasou otazkou spolahlivosti
sa dostavame do mimotextového priestoru, k jeho referenénému vztahu. Davisova sa
pri pisani opierala o dva hlavné historické pramene, prvym je Admiranda historia,
jeho autorom bol Guillaume Le Suer a predovsetkym text Arrest memorable (1561)
Jeana Corasa, pravnika, ktory sa procesu osobne ztcastnil. Obidva pramene maju
narativnu podobu, odtial pochadza aj Davisovej zamer, prerozpravat pribeh o Marti-
novi Guerrovi este raz. V suvislosti s uvedenymi pramenmi je Davisovej vycitané, ze
niektoré fakty prekrica, ze Spekuluje a vyuziva techniky, ktoré su primerané fikci-
ondlnym a nie faktudlnym textom. Uvediem niekolko prikladov. V Corasovm texte
napriklad stoji Arnaudovo tvrdenie, Ze sa s Martinom nikdy nestretol. Davisova si
vsak kladie otazku, ¢i tomu bolo naozaj tak? Pripusta, ze sa mohli stretnit a Arnaud
sa v osobnom rozhovore dozvedel od Martina takmer vietko o Zivote v Artigate
a predovsetkym o jeho Zene Bertrande. Vzapati vSak pise, Ze je to ,,mozny scendr, ale
lisi sa od toho, ktory Arnaud nakoniec priznal“ (Davis 1994, 58). Koncepcii ,,mikro-
dejin” je ¢asto vycitané, ze nezohladnuju $irsi historicky kontext alebo zaclenenie do
»makrodejin® ¢i ,velkych dejin®. Davisova v tomto ohlade situuje pribeh z malej dedi-
ny Artigat do ,,velkych® dejin protestantizmu. Domnieva sa, Ze aj Arnaud a Bertrande
mali zdujem o nové nabozenstvo: ,Je mozné, ba dokonca pravdepodobné, ze novy
Martin a Bertrande de Rols sa 0 nové ndbozenstvo zaujimali, mozno iba preto, Ze im
poskytovalo urcité ospravedlnenie za Zivot, aki viedli“ (68). Autorka vychadza z pred-
pokladu, Ze Arnaudovi, ktory prisiel do Artigatu roku 1556 sa doniesli do usi nové
stanovy o uréeni manzelstva, ohlasené v Zeneve roku 1545. V uvedenych stanovich
stalo okrem iného aj to, ze Zena, ktoru opustil manzel, moze na zaklade skimani po-
ziadat konzistérium o rozvod a poziadat o novy sobas. Nejde teraz o to, aby sme sku-
mali, ¢o by Arnaud a Bertrande ziskali konvertovanim na protestantizmus, dolezité je
to, Ze uvedené uvahy sa pohybuji na urovni moznosti, nie su podlozené nijakym
pramenom. Problémom je dalej aj to, Ze ,,mikropribeh™ milencov nie hierarchicky
podriadeny ,velkym dejinam“ protestantizmu, ale naopak, historicky kontext je
»Z pohladu logiky rozpravania podriadeny psychologickej urovni pribehu® (Riith
2005, 175). Zastavme sa v$ak pri najcastejsie kritizovanom tvrdeni autorky o tom, ze
Bertrande bola Arnaudovym komplicom. V texte sa o tom zmienuje nasledovne:

A ako to bolo s Bertrande de Rols? Vedela, ze novy Martin nie je ten isty muz, ktory ju
opustil pred 6smimi rokmi? Mozno, Ze nie hned, ked prisiel so v8etkymi tymi ,,historka-
mi“a dokazmi. Ale samostatnd a pocestnd Bertrande nevyzera ako Zena, ktora sa da lahko
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oklamat, dokonca ani okuzlujicim Pansettom. Najneskor vtedy, ked ho prijala na svoje
16zko, musela si v§imnut rozdiel; vSetky Zeny v Artigate sa v tomto bode zhodli: ,,Dotyky
muza Zenu oklamat nemo6zu“ (Davis 2004, 64)7

Problém je v tom, Ze nijaky historicky pramen nepotvrdzuje to, Ze Bertande bola
Arnaudovym komplicom. Aj Jean de Coras, ktorého Arrest memorable je najdolezi-
tej$im dokazovym materidlom tohto pripadu, povazoval Bertrande jednoznac¢ne za
obet. Na tomto zaklade bola zbavend viny a dieta, ktoré mala s Arnaudom, bolo legi-
timne uznané. V suvislosti s problematikou spolahlivosti si tu m6zeme polozit otaz-
ku, ¢i tvrdenie Davisovej o tom, Ze Bertrande bola komplicom, je pravdivé. Tvrdenia
typu ,,Martin Guerre opustil vlastni manzelku, po rokoch prisiel muz, ktory sa vyda-
val za Martina Guerra, pocas posledného procesu sa vratil pravy Martin alebo Ze fa-
lo$ny Martin bol odstideny a obeseny v Artigate“ mdzeme oznacit za pravdivé; ani
Davisova ani Coras sa pri nich v otazke pravdivosti nerozchddzaji. Nech Davisovej
tvrdenie o tom, Ze Bertrande falo§ného Martina okamzite spoznala, posobi akokol-
vek presved¢ivo, musime ho s ohladom na pramene, na ktoré sa autorka odvolava,
oznacit za nepravdivé.

Co viak vtedy, ked informdcie v pramefioch chybaju? M4 zmysel pokusat sa dopl-
nit prazdne miesta pribehu? Jednou z najvac¢sich zahad pribehu o Martinovi Guerro-
vi je podla Davisovej jeho rozhodnutie vratit sa po dvanastich rokoch k svojmu sta-
rému sposobu Zivota. V kapitole ,Navrat Martina Guerra“ Davisové najprv rekapitu-
luje postoje autorov obidvoch najdolezitejsich pramenov. Coras o dovodoch, preco sa
Martin vratil, nepiSe ni¢, iba poznamenava, Ze Martin sa o podvode dozvedel aZ po
navrate domov. Le Suer tvrdi, Ze Martin i$iel najprv do Artigatu, kde sa dopocul, ¢o
sa stalo a okamZite sa so synom vydal na cestu do Toulouse. Obidva zdroje teda iden-
ticky potvrdzuju, ze Martin sa o pripade dozvedel az doma. Nikde v$ak nie je zmien-
ka o tom, preco sa rozhodol vrétit. Davisovd ponuka dve alternativy: prvou je jej
domnienka, ze informadcie o procese sa v okoli rozsirili velmi rychlo a dostali sa aj
k Martinovi. Preto sa rozhodol konat a vratil sa. Tu ide Davisova proti pramenom,
pretoze to znamena, Ze Martin sa o pripade nedozvedel doma (ako tvrdi Coras ¢i Le
Suer), ale uz predtym. Martin Guerre bol vo vojne zraneny a po nejakom case sa oci-
tol v jezuitskom kldstore. Jeho nizke, laické postavenie ho podla Davisovej mohlo
motivovat k navratu do Artigatu s ciefom ziskat isti autoritu v kruhu vlastnej rodiny.
Toto tvrdenie sa v konfrontdcii s pramenmi zda spolahlivejsie, neda sa v8ak v zvole-
nych intenciach oznacit za pravdivé, ale viac ¢i menej pravdepodobné. Z tohto poh-
ladu sa ukazuje, Ze problematiku spolahlivosti rozpravaca je v prostredi historiogra-
fického narativu na jeho referen¢nej irovni potrebné terminologicky upresnit. Davi-
sovej text totiZ naznacuje volbu vhodnejsieho in§trumentaria akymi s pojmy ,,spo-
[ahlivy“ alebo ,spolahlivost® S ohladom na verifikiciu vypovedi sa presnejsie da
pracovat s pojmami ,,pravdivy verzus nepravdivy“ a zaroven komplementarne s is-
tym stupniom plauzibility.

Problematika pravdivosti vypovedi je diskutovana aj v pracach narativistov, filo-
zofov histérie, akym je napriklad Holandan Frank Rudolph Ankersmit. Vo svojej pra-
ci Narativna logika (1983) sa autor okrem iného zaoberd aj vyznamom narativnej
interpretacie historickych faktov. V akom vztahu stoji historicka naracia k vyskumu
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faktov? Da sa hovorit o pravdivej alebo nepravdivej naracii? Spolu s F. Ankersmitom
sa na tieto otazky pokasa odpovedat aj Eugen Zelenak vo svojej $tudii pod nazvom
Co by malo priniest historické dielo? Ankersmitov pohlad na historiografiu. Zaujimavé
pre nds je to, Ze Ankersmitova tedria je tu overovana na praktickom pripade a sice
prave prostrednictvom Davisovej textu. Rani Ankersmitovu tvorbu zhrnul Zelenak
v zavere $tudie v podobe troch bodov. Pozrime sa na Davisovej text cez optiku uve-
denych troch argumenticii s cieflom postihnut prostrednictvom Ankersmitovej te-
orie problematiku nespolahlivého rozpravaca. Ich obsah je nasledovny:

(1) Pravdivostna hodnota prislicha takym entitdm, akymi su napriklad tvrdenia. Ked%e
narratio nie je ¢fra suma tvrdeni, ale je principidlne odlisnym celkom, neprisliicha mu
pravdivostna hodnota. (2) Narratio konstruuje uréity pohlad na minulost a nezodpoveda
mu ziadny vopred jestvujtici narativne $truktdrovany objekt (referent), ktory by opisoval.
A preto nedava zmysel hovorit o tom, Ze nie¢o pravdivo opisuje. (3) Narratio sa podobd
metafore, ktorej tieZ nepripisujeme pravdivostnt hodnotu (Zelenak 2008, 235).

Vidime, Ze aj u Ankersmita sa objavuje kategoria pravdivosti, ktora je vsak vybu-
dovana na zaklade vztahu jednotlivych tvrdeni k minulym udalostiam. Davisovej
tvrdenie napriklad o tom, Ze Martin Guerre opustil vlastnu zenu a vriatil sa az po
priblizne dvanastich rokoch, je v tomto pripade mozné oznacit za pravdivé, pretoze
sa da overit prostrednictvom historického pramena. Tu sa teda v zvolenej terminol6-
gii da termin spolahlivost, resp. nespolahlivost preradit do rezimu pravdivost resp.
nepravdivost. Vysledny Davisovej text ma dalej v intencidch Ankersmitovej koncep-
cie (ozna¢me ho s autorom ako narratio) holisticky charakter, musime ho teda posu-
dzovat ako celok a nie ako obyc¢ajny stucet tvrdeni. Vyslednej narativnej podobe vSak
neprislucha pravdivostna hodnota, pretoze narratio neopisuje minulu realitu, ako ce-
lok nevytvara referen¢ny vztah. V kone¢nom doésledku zavisi od Citatela, aky atribut
mu prideli, ¢i bude narratio povazovat za lepsie alebo horsie, za viac alebo menej
presvedcivé. Mozeme ho konfrontovat iba s inymi druhmi narratia. Davisovej praca
je preto akymsi druhom interpreta¢nej ponuky, ktorej vysledna podoba na textovej
urovni, ako sme videli vyssie, vykazuje vysoky stupen kompaktnosti pribehu, preja-
vujicej sa pomocou psychologickej motivacie udalosti. S Ankersmitom mozeme sud-
hlasit v tom zmysle, Ze je len velmi obtiazne posudzovat diskurzivnu uroven pros-
trednictvom kategorie pravdivosti, t. j. otazku ako, akym spdsobom historik uchopu-
je skimany fenomén. Ina otazka sa vynara v suvislosti s pribehom. Ak pribeh a uda-
losti 0 Martinovi Guerrovi budeme hodnotit bez kontextového (referenéného) ramca,
bude spochybneny ich faktualny status alebo narok na verifikaciu v mimotextove;j
realite. Pravdivostna hodnota by tu potom stratila svoj vyznam.

Vratme sa e$te na chvilu k Davisovej textu a poloZme si mnohokrat kladent otaz-
ku este raz. Preco sa Davisovd, aj napriek tomu, ze Bertrande pred sudom tvrdila, Ze
falo§ného Martina neodhalila, odklana od historickych dékazov a predklada nam ob-
raz zeny, ktora sa spriahla so svojim milencom? Hovorila Bertrande pred suidom
pravdu alebo klamala? Alebo preco Arnaud takmer presvedc¢il sudcov o tom, ze je
Martin Guerre? Keby sa v pravej chvili nevratil skuto¢ny Martin Guerre, je velmi
pravdepodobné, Ze by Arnauda zbavili viny. O vplyve, aky mal Arnaud na pojedna-
vani na sudcov i celé obecenstvo napisal aj franctzsky filozof Michel de Montaigne.
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V eseji O krivych z roku 1588 piSe Montaigne aj nasledovné riadky:

Ked som bol este dieta, zazil som proces, ktory dal toulousky radca kralovského
sudu vytlacit, proces podstatou ¢udesny: Dvaja ludia sa vydavali za toho istého. Pa-
métam sa (ale na iné sa uzZ nepamétam), Zze podla mojej mienky postavil pretvarku
domnelého vinnika do takého ¢udesného svetla, tak daleko prekracujuceho znalosti
nase i znalosti sudcu, Ze som pokladal za velmi smely rozsudok, ktorym ho odsudili
na smrt obesenim (Montaigne 1975, 233).

Zmienku o procese v Toulouse vlozil Montaigne do eseje, kde sa okrem iného
zamys$la aj nad vypovednou hodnotou dokazov v procesoch s ¢arodejnicami a ne-
spravnymi sidnymi rozhodnutiami, ktoré pripravili o Zivot mnozstvo Iudi. Hoci
Montaigne nepopiera Arnaudovu vinu a neodopiera mu adekvatny trest, predsa len
pochybuje o tom, ¢i je trest smrti v tomto pripade adekvatnym trestom pre obzalova-
ného. Nielen myslienka, Ze hrdelny trest je definitivny, ale aj neutichajica pochybnost
a dlhoro¢na neistota nutia filozofa vratit sa po takmer tridsiatich rokoch este raz k
»Cudesnému® procesu. To, o piSe Montaigne na zaciatku eseje vSeobecne o pravde
a klamstve, sa velmi dobre vztahuje prave na Arnauda: ,,Pravda a loz maju tie isté
tvare, podobnu chodzu a spravanie; pohladom ich ani nerozliujeme® (230). Ak Co-
rasov text Arrest memorable posudzujeme ako pravdivy historicky pramen, ktory zo-
stavil na zaklade takmer dvesto vypovedi pred sidom, mdzeme si, samozrejme, po-
lozit aj otazku bez toho, aby sme spochybnili historicky pramen, ¢i boli jednotlivé
vypovede spolahlivé aj napriek prisahe, Ze budd hovorit iba pravdu? Alebo na zaklade
akych kritérii posudzoval sudca vypovede za viac ¢i menej spolahlivé alebo dovery-
hodné? Tu sa v nasej diskusii postivame k inému typu faktualneho narativu; v pro-
stredi Davisovej Ndvratu Martina Guerra ako historiografického narativu mozeme
konstatovat pritomnost iného typu faktualneho narativu a tym je tzv. pravnicky nara-
tiv alebo otazka vyznamu a funkcie nardcie v pravnickom diskurze.

Nardcie v pravnickom, historiografickom, zurnalistickom, politickom ¢i psycho-
terapeutickom diskurze mo6zeme spolu s Christianom Kleinom a Matiasom Martine-
zom priradit k tzv. skuto¢nostnym narativom (Wirklichkeitserzihlungen). Ide o ustne
alebo pisomné narativy, ktoré v uz§om slova zmysle nie su literarne, pretoze si naro-
kuju na bezprostredné prepojenie s mimojazykovou skuto¢nostou a/alebo nevlastnia
vysoky stupen poetickosti. Mimojazykovu skuto¢nost tu vyjadruju udalosti, ktoré sa
a) skutocne stali alebo by sa b) mali stat alebo sa c) stant v budicnosti. Tomu zodpo-
vedaju aj prislusné typy faktualnych narativov: a) deskriptivne, b) normativne a c) an-
ticipacné. (Klein/Martinez 2009, 6). Cielom deskriptivnych narativov je zobrazit real-
ne obsahy, ktoré sa orientuju prostrednictvom dichotémie ,,pravdivy verzus neprav-
divy®. Patria sem napriklad rekonstrukcie udalosti v historiografii alebo Zurnalistike.
Davisovej pracu Ndvrat Martina Guerra m6Zeme podla uvedenej typoldgie klasifiko-
vat ako deskriptivny faktualny narativ, ktorého udalosti st na pozadi historickych
pramenov vo vSeobecnosti bud pravdivé alebo nepravdivé. Vratme sa vSak teraz
k pravnickému narativu a polozme si otazku, ¢i sa aj tento druh da klasifikovat ako
deskriptivny, resp. ¢i aj vypovede Zalobcov, obzalovaného alebo svedkov dokazeme
uchopit prostrednictvom kategérii pravdivy/nepravdivy? Corasov narativ Arest me-
morable je vysledkom syntézy konkrétnych vypovedi pred sidom v Toulouse. Kazdy
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zo zucastnenych tam vyrozpraval viac ¢i menej presvedcivy pribeh, zostaveny z chro-
nologicky usporiadanych udalosti, respektive sa obmedzil iba na kratku vypoved vo
forme informacie. V pripade naratologickej analyzy vypovedi pred sudom je preto
nevyhnutné zdoraznit $pecifické usporiadanie rovin rozpravania: ,Pred sidom mame
do ¢inenia, prinajmensom v pravnom spore, s minimalne dvoma konkurujicimi na-
rativmi (Zalobca/obzalovany, Zaloba/obhajoba), ktoré vyutstuju do masternarativu®
(Arnauld 2009, 32). Autorom masternarativu je sudca, v naSom pripade Coras, ktory
zaroven posobi ako instancia, overujtca jednotlivé narativy. Konkurujtce narativy st
adresované ¢lenom sudu, pricom odosielatelia (vypovedajtci) sa neskdr zmenia na
adresatov: rozsudok siidu je ur¢eny prave im a zdroven aj pritomnej verejnosti. Aké
st kritéria ,,dobrého” alebo presvedc¢ivého rozpravania, ktoré maja rozhodujuci vplyv
na vysledna podobu masternarativu? Analyticky je mozné rozliit tri dimenzie sud-
nych nardcii: interné poziadavky, vztah ku kontextu a adresovanie (33). V prostredi
tzv. internych poziadaviek posobi presved¢ivo vypoved vo forme koherentného pri-
behu, zbaveného vnutornych protireceni. Zostavenie vyslednej podoby masternarati-
vu moze vypovedajici sudcovi ulah¢it tym, Ze udalosti opisuje v ich kauzalno-logic-
kej nadviznosti.® Dalej je to detailnost v rozprévani, sprevadzana ,farbistostou” a
»sviezostou", ktoré vyznamnou mierou formuju doéveryhodnost vypovede, resp. do-
veryhodnost vypovedajiceho. Na doveryhodnost vypovede vplyvaju dalej aj ,,origi-
nélne jednotlivosti, doslovné opakovanie dialégov alebo podla okolnosti aj citova
zaangazovanost vypovedajuceho. Uvedené kritéria neziskavaju iba klasifika¢ny vy-
znam, dodrziavanie pravidiel ,dobrého rozpravania“ nadobuda ,latentni normativ-
nu relevanciu® (33). Spolahlivost alebo ddéveryhodnost vypovede je teda latentne
»meratelna” pravidlami presvedc¢ivého pribehu, ktory funguje ako ,,rétoricka norma®
Okrem internych poziadaviek je pre nas dolezity aj vztah ku kontextu. Hoci st medzi
superiacimi stranami obsahové rozdiely, je mozné tvrdit, Ze obidve strany prostred-
nictvom kongruencie vypovedi prispievaju ku konecnej podobe masternarativu.
Inou dimenziou kongruencie je jej vztah k pravnej norme alebo kontextu. Sudca po-
¢as sudneho konania konfrontuje zistené okolnosti s platnymi pravnymi normami.
Ak okolnost naplha potrebny obsah zékonnej skutkovej podstaty, nasleduje pravny
dosledok. Nielen obzalovany si je teda vedomy, Ze jeho narativ je porovnavany s iny-
mi narativmi, dalej s masternarativom a zaroven aj s platnymi zakonmi: z toho vyply-
va ,latentna povinnost kongruencie s pravnou normou* (38). V kone¢nom dosledku
to znamena, Ze vypoved obzalovaného je pri vyneseni rozsudku konfrontovana
s pravnou normou alebo zakonom, z ¢oho vyplyva, Ze pravnicky narativ nebude pat-
rit k deskriptivnym, ale normativnym faktualnym narativom. Ich cielom vo vieobec-
nosti je zobrazit Zelany stav skutoc¢nosti s ciefom regulovat spolocensku a individual-
nu prax. Ak sme teda Davisovej text klasifikovali ako deskriptivny, konkrétne histo-
riograficky narativ, orientujuci sa na pozadi historického pramena prostrednictvom
dichotémie pravdiv/nepravdivy, tak sa v pripade pravnickych zakonov da hovorit
o normativnych skuto¢nostnych narativoch, ktoré sa orientujui prostrednictvom di-
chotomie ,,spravane konat verzus nespravne konat“ (Klein/Martinez 2009, 6). Ddve-
ryhodnost jednotlivych vypovedi pred sidom je na jednej strane rétoricky variabilna,
na druhej strane su pocas vynesenia rozsudku jednotlivé vyroky posudzované nie na
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zaklade ich pravdivosti ¢i pravdivosti, ale prostrednictvom platnych zakonov, ich po-
rusenia alebo dodrzania.

Vratme sa k nd$mu prikladu. V pripade Ndvratu Martina Guerra bol pred sidom,
aj napriek tomu, Ze bol nakoniec obvineny a popraveny, najpresvedcivej$ou postavou
prave obvineny Arnaud. UZ na prvom pojednavani v Rieux posobil velmi suverénne,
detailne rozpraval napriklad o obleceni svadobc¢anov na ,jeho* svadbe s Bertrande,
nevyhol sa nijakym malickostiam. Vsetku vinu zhodil na Pierra Guerra a dokonca
pred sudom vyhlasil, Ze ak si Bertrande mysli, Ze nie jej manzel, je ochotny dobrovol-
ne vzdat sa Zivota. Bertrande v tej chvili ml¢ala. Aj napriek nepresved¢ivym dokazom
bol Arnaud na stide v Rieux odsudeny na smrt. Odvolal sa a vy$etrovanie pokracova-
lo na vys$sej urovni na sude v Toulouse, o ktorom pise sudca Coras. Aj tu Arnaud za-
ujal svojou vynimoc¢nou pamitou, o Martinovom zivote vedel takmer vSetko, dopod-
robna poznal jeho intimny Zzivot s Bertrande. Spdsoby, akymi porazal svojich opo-
nentov, boli, ako pise sudca Coras, ,jasné a oddovodnené“. Sidna komora bola pripra-
vena pripad uzavriet, pretoZe nazory ,hovorili skor v prospech obzalovaného a v ne-
prospech Piera Guerra a Bertrande® (Davis 2004, 106). Arnaud sa uz takpovediac
pripravoval na svoj navrat k Bertrande. Stacilo iba mélo k tomu, aby sa z neho stal
spolahlivy, pravdivy rozpravac, majstrovsky ovladajuci svoje remeslo. Stacilo iba malo
k tomu, aby Corasov masternarativ nadobudol int podobu historického pravdivého
pramenia, s ktorym pracujeme dodnes. Alebo by ho pravdepodobne ani nezapisal. To
by vsak bol uz iny pribeh. Ten skuto¢ny sa zacal vtedy, ked do sudnej budovy v Tou-
louse vstapil muz s drevenou nohou a predstavil sa: ,,Moje meno je Martin Guerre®.

ZAVER

Pri snahe preniest koncepciu nespolahlivého rozpravaca, vypracovanu pre potre-
by literdrnovednej naratdlogie, do oblasti faktudlnych textov sa na pozadi zvoleného
historiografického textu ukazala potreba zohladnit $pecificki povahu faktualnych
narativov a sice ich referen¢nu rovinu. Predpokladom klasifikacie faktudlnych textov
ako narativov je konstatovanie, Ze ich Struktira vykazuje formu pribehu v zmysle
temporalneho usporiadania udalosti. Podla zvolenej optiky nie je kazdy faktualny
text automaticky vnimany ako narativ a to logicky potom plati aj pre historiografické
texty. Niektoré historiografické texty (ako napriklad Davisovej Ndvrat Martina Guer-
ra) su vSak naopak schopné rozvinut vlastnu narativitu: skimané fenomény nadobu-
dajui podobu pribehu, vyuzivaju postupy rozpravania z oblasti fikcionalnych narati-
vov, napriklad internu fokalizdciu a zdroven umoznuju oddelene vnimat instanciu
empirického autora a textového rozpravaca. Navrat Martina Guerra je vtomto zmys-
le mozné klasifikovat ako faktudlny narativ, vyuzivajici narativne techniky literar-
nych fikcionalnych narativov.

Davisovej text sa dalej na textovej urovni dd charakterizovat ako spolahlivy
v zmysle koherencie pribehu, vytvorenej prostrednictvom psychologickej motivacie
konania postav. Na mimotextovej (referencnej) urovni v zmysle verifikacie jednotli-
vych vypovedi na pozadi historického pramena sa pojem ,,spolahlivy® da adekvatnej-
$ie uchopit pomocou dichotémie pravdivy/nepravdivy. V pripade, Ze v historickom
prameni chybaju informdcie a historik sa ich rozhodne na zaklade okolnosti doplnit,
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mozeme ich vypovednd hodnotu, respektive spolahlivost, ur¢it istou mierou plauzi-
bility. Specifikom Davisovej historiografického narativu je, Ze sa odvol4va aj na iny
typ narativu (Corasov historicky pramen), ktorého vysledni podobu zostavil autor
prostrednictvom konkrétnych vypovedi pred sidom. Ich spolahlivost urcuju dve
normy pravnického diskurzu: prva ma rétoricku povahu a riadi sa pravidlami ,,dob-
rého” rozpravania, ktoré profiluju doveryhodnost alebo neddveryhodnost vypovede.
Druha norma reguluje obsah vypovede prostrednictvom sudnych zakonov. Spolahli-
vost vypovede, vztahujuca sa na predchadzajuce konanie ucastnika, je v kone¢nom
dosledku konfrontovana s platnou pravnou normou. Ak sud dospeje k zaveru, Ze na-
rativ obzalovaného je presvedcivy, Ze pred suidom vypovedal spolahlivo, oznaci jeho
konanie za ,,spravne“ a oslobodi ho. V opa¢nom pripade moze byt nespolahlivy na-
rativ, hoci sa ako v pripade Arnauda mohol predbezne javit ako doveryhodny, posti-
hnuty najvy$sim trestom.

POZNAMKY

! Clénok vychadza vramci projektu Narratologies na Filozofickej fakulte Katolickej univerzity
v Ruzomberku.

! Svoj nepriatelsky postoj voci politickym dejindm a udalostnej histdrii vyjadril Braudel otvorene vo
svojej knihe La Méditerranée et le Monde Méditerranéen a 'Epoque de Philippe II (1949)

2 Okrem Davisovej historickej $tudie Ndvrat Martina Guerra existuju aj literarne spracovania tohto pri-
padu, napriklad novela The Wife of Martin Guerre (1941) americkej prozaicky Janett Lewis alebo
literdrny pribeh, ktory spolo¢ne vytvorili Jean-Claude Carriere, Daniel Vigne a Natalie Z. Davisova
pod ndzvom Ndvrat Martina Guerra, ktory posluZil ako scendr k franctizskemu filmu Ndvrat Martina
Guerra (1982) v rézii Daniela Vigne. Do obdobia ob¢ianskej vojny v USA je situovany remake z roku
1993 pod nazvom Ndvrat Sommersbyho (réZia Jon Amiel).

* Vo svojom prispevku pracujem s nemeckym prekladom Davisovej textu, ktory vysiel roku 2004 vo vy-
davatelstve Klaus Wagenbach pod ndzvom Die wahrhaftige Geschichte von der Wiederkehr des Martin
Guerre. Citéty z uvedenej knihy som z nemc¢iny prelozil do slovenského jazyka s prihliadnutim ¢eskeé-
ho, nie prili§ presvedc¢ivého prekladu (Ndvrat pravého Sommersbyho, Praha, 1998).

*Jej instituciondlne prepojenie so $kolou Analov dokumentuju aj autorkine prednasky na parizskej Eco-
el des Hautes Etudes an Sciences Sociales a zaroven jej $tudie z devitdesiatych rokov 20. storodia, v kto-
rych sa zaoberd dejinami $koly Andlov (Raphael, 1994, 38).

> ,Als ich zum ersten die Schilderung des Richters las, kam mir gleich der Gedanke, dieser Fall eigne sich
vorziiglich fiir eine Verfilmung. Es kommt selten vor, dafi ein Sozialhistoriker auf ein geschichtliches
Ereignis stoft, das eine so perfekte narrative Struktur aufweist, und ich konnte mir vorstellen, daf} ein
breites Publikum sich dafiir interessieren wiirde [...] Ich nahm mir vor, diese packende Geschichte
zum erstenmal Mal aus der Sicht des Historikers zu behandeln und jedes noch so unwichtig erschei-
nende Dokument aufzuspiiren, das die Vergangenheit uns tiberliefert hatte. Ich wollte herausfinden,
warum Martin Guerre sein Dorf verlief3, wohin er anschlieflend ging, wie und warum Arnaud du Tilh
zum Betriiger wurde, ob er Bertrande de Rols tatsichlich tauschte und warum er schlieSlich scheiter-
te. Auf diese Weise hoffte ich, neue Aufschliisse iiber biuerliche Gesellschaft im 16. Jahrhundert zu er-
halten [...] Es stellte sich heraus, daf$ dieses Unternehmen weit schwieriger war, als ich mir zunéchst
vorgestellt hatte. Und doch war es sehr befriedigend, die Geschichte von Martin Guerre noch einmal
von neuem zu erzihlen (Davis 2004, 9-12).

¢ Dal§imi prikladmi ,,subjektivnej“ zaangazovanosti autorky st napriklad vety: ,, Pokti$ala som sa ukazat,
ze nebol jednoducho gauner (Davis 2004, 82); ,,Myslim si vak, Ze tito reakcia vychddzala z pocitu
nebezpelenstva ale aj hnevu, ze do velkej miery prehliadli jeho prirodzené schopnosti“ (110); ,,Skor
sa domnievam, Ze k novym idedm sa pridal aZ v Artigate® (70) alebo ,,Presved¢ivejsia sa mi zdd dom-
nienka, Ze sa o vlastnom navrate dopocul na zaklade procesu® (108).

7 ,Und Bertrande de Rols? Wufite sie, dafd der neue Martin nicht der Mann war, der sie vor acht Jahren
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verlassen hatte? Vielleicht nicht sofort, als er mit allen seinen »Kennzeichen« und Beweisen ankam.
Aber die eigensinnige und ehrbare Bertrande scheint keine Frau gewesen zu sein, die sich leicht he-
reinlegen lief3, nicht einmal von einem Charmeur wie Pansette. Spétestens als sie ihn in jhrem Bett
empfing, mufd sie den Unterschied bemerkt haben; alle Frauen von Artigat wiren in diesem Punkte
einig gewesen: »Die Berithrung des Mannes kann keine Frau tduschen«“ (Davis 2004, 64).

8 Isté problémy vSak mozu nastat pri odlisnych kultdrnych pozadiach, napriklad pri rozdielnych kulti-
rach rozpravania. Napriklad ordlne kultary pri spdjani udalosti takmer nepoznaji kauzalnu motiva-
ciu (Martinez/Scheffel 2012, 122)
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UNRELIABILITY IN THE HISTORIOGRAPHIC NARRATIVE BY EXAMPLE
OF THE RETURN OF MARTIN GUERRE BY NATALIE Z. DAVIS

Narratology. Historiography. Unreliability. Truth. Probability.

In recent years, the literary scientific narratological instrumentation has found the possibili-
ties of its self-realization in the field of other fictional or factual narratives as well, e.g. in the
film, psychology or journalism. In historiography, especially in the so-called microhistory,
there are texts having the shape of a story, which makes their structure similar to literary nar-
rative texts. They could also include the case of the peasant Martin Guerre of the 16th century.
He left his wife Bertrande in the French village of Artigat for an unknown place. After years
had passed, a man claiming to be Guerre arrived and Bertrande admitted him into her house.
This famous case was also published in the form of a historical document by the Canadian
historian Natalie Z. Davis. Against the background of the above mentioned text, the aim of
this paper is to examine the possibilities of the application of the narratological instrumenta-
tion (e.g. focalization), and especially the issue of reliability and its possible semantic refine-
ment towards the story and its presentation as well as to its reference level.
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