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Polska romanticka literatura
a obnovenie jej slobodného vyskumu
koncom patdesiatych rokov 20. storocia
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ABSTRAKT

Clanok podava prehlad vyskumu polského romantizmu od medzivojnového obdobia
az do sedemdesiatych, resp. osemdesiatych rokov 20. storo¢ia. Autor ukazuje, Ze prob-
lematika ,,prepisovania romantizmu® sa v literdrnovednej polonistike spdja uz od trid-
siatych rokov 20. storocia s metodologickymi inovaciami, no zaroven zavisi od kultur-
no-politického kontextu. Prielom vo vyskume polského romantizmu znamenal koniec
pétdesiatych rokov 20. storocia, ked doslo k zavrhnutiu schematizmu a k metodologickej
reorientdcii na citlivo uplatiovand socioldgiu literatury a na kulturolégiu, resp. parcidlne
na $trukturalizmus.

Podobne ako u nas na Slovensku, ba azda este vyraznejsie zaujima aj v Polsku literar-
ny romantizmus uz po generacie v narodnej kulturnej tradicii taziskové miesto a ma
v spolocenskom povedomi kluc¢ové postavenie. Pravda, pri¢iny toho su po oboch
strandch Tatier rozli¢né, tak ako bola rozdielna aj fiza narodného vyvinu, v ktorej
sa romantizmus v oboch literatdrach rozvinul. Na Slovensku nie ndhodou pripada
na vrcholnu etapu nacionalne emancipaénych usili obdobia narodného prebudenia,
ktorych realnym i symbolickym stelesnenim bolo v $tyridsiatych rokoch 19. storocia
vytvorenie vSeobecne akceptovaného spisovného jazyka a vznik literatiry v tomto
jazyku, ¢o sa spitne javi ako inicia¢ny akt narodného a v jeho ramci aj literarneho
zivota, od ktorého sa odvijaji mnohé iné aktivity (publika¢né, organiza¢né, folklor-
ne-zberatelské, publicistické).

Naproti tomu polsky basnicky romatizmus nielenze mal za sebou $tyri storocia
bohato diferencovanej literatury vo vlastnom jazyku, ale mohol sa aj odvolavat na
mnohostaro¢nu existenciu vlastného $tatotvorného, teda ,,historického“ naroda ako
aj polskej slachty ako nositelky narodného povedomia i svojskej mentality, mravov,
tradicie; pravda, po porazke protiruského povstania 1830-1831 zaroven vzrastlo ve-
domie, ze prave tato $lachta a velmozi zavinili od polovice sedemnasteho storocia
aj postupny upadok a napokon zanik polskej $tatnosti — oba tieto aspekty sa stali za
dlhodobého exodu polskych politickych a duchovnych elit po roku 1831 v poézii tzv.
Velkej emigracie vyznamnymi literarnymi témami.

Romantizmus bol obdobim, v ktorom polska literattira vniesla najosobitejsi vklad
do eurdpskej kultury. Stalo sa to sthrou niekolkych okolnosti, pricom nerozlu¢ne
splyva narodne $pecifické a univerzalne. Polskym $pecifikom je tizka prepojenost ro-
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mantického svetonahladu, ideolégie, sposobu prezivania i umeleckého tvaru s - histo-
rickymi okolnostami do popredia vysunutou - centralnou ideou narodnooslobodzo-
vacieho boja, ale i s hfadanim pri¢in suc¢asného tragického poloZzenia naroda vratane
s tym stvisiacej moralno- psychologickej, psychosocidlnej, nacionalno-mensinovej
problematiky (narodnostne-socialne povstania ukrajinského ludu), ako aj tvah z ob-
lasti filozofie dejin. Zakladnou otdzkou je vyrovnavanie sa s narodnym osudom. Pol-
sky romantizmus dosiahol v uchopenti tejto komplexnej a preto ideovo neobycajne
nosnej problematiky vynimoénu hibku, néstojcivost a esteticku sugestivnost aj vdaka
tomu, Ze sa jej ujali literarne osobnosti redlne alebo aspon potencidlne nadnarodné-
ho vyznamu ako Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki, Zygmunt Krasinski, pokladané
narodnymi intelektudlnymi elitami hned a ¢i aspon velmi skoro a dlhodobo za cha-
rizmatické zjavy, za ,,basnikov vestcov* a duchovnych vodcov. Dalsi velky romanticky
basnik Cyprian Norwid, ktory najpodstatnejsiu ¢ast svojho diela vytvoril po ich tmr-
ti, resp. basnickom odmlcani v pétdesiatych az sedemdesiatych rokoch 19. storocia
a bol doceneny az od prelomu storocia, videl otazku polského narodného poslania
a zapasu uz z odstupu, zato sa do pola autorovej pozornosti dostala aj eurdpska
problematika modernej civilizdcie a mestianskej spolo¢nosti. A do tretice intelek-
tudlny prienik a umelecku presvedc¢ivost polského romantizmu, najmd menovanej
$tvorice multilingvalnych autorov zintenzivnilo to, Ze ich tvorba vznikala od zaciatku
v zivom (itatelskom kontakte so zahrani¢nymi duchovnymi a literarnymi podnetmi
(u prvych troch to boli Schiller, Goethe, pani de Staél, Shakespeare, Byron, Schel-
lingova filozofia, u Stowackého pdsobenie v romantickej dobe objavenej severskej
Eddy i poézie Calderénovych dram, u Krasinského polemika s Hegelom) a pdsobi-
vost tejto tvorby stupnovalo aj to, Ze po narodnej porazke1831 vznikala v politickom
vyhnanstve alebo dobrovolnej emigracii vo velkych mnohostranne ingpirativnych
centrach eurdpskej kultary, teraj$ej (Pariz s jeho rusnym duchovnym, literarnym,
divadelnym, hudobnym a politickym dianim; Nemecko, kde 1832 vysiel Goetheho
Faust I, ktory sa stal pre velkych polskych romantikov neobycajne silnym literarnym
podnetom) i davnejsej (Taliansko poskytujtce v ¢asoch, ked reprodukéné techniky
boli este v zaciatkoch, moznost poznavat priamo na mieste vytvarné i architektonic-
ké dedi¢stvo antiky, renesancie a baroka, pripominajtice genialnu basnicku skladbu
Danteho a v Rime aj stale zivu tradiciu katolickej viery). Vietko to prispelo k nevsed-
nej rozhladenosti velkych polskych emigra¢nych romantikov. Najma Mickiewicz sa
stal pre mnohé generacie Poliakov neoby¢ajnou duchovnou autoritou. Jeho literarne
dielo i jeho reflexivno-publicistické u¢inkovanie, v mensej miere aj literdrna ¢innost
Stowackého po celé storocie aj prostrednictvom $kolskej vyuky formovali mentalitu
i étos polskych vzdelancov a cez nich znacnej ¢asti naroda. Da sa povedat, Ze repre-
zentativna cast polského naroda sa az hlboko do druhej polovice dvadsiateho sto-
rocia hodnotovo i svojim osobnym postojom, najmi typom vlastenectva stotoZnila
s romantickym pristupom. A tak neprekvapuje, Ze narodnd romanticka tradicia je
svojimi rozli¢nymi zlozkami ¢i uz v pozitivne-afirmativnom zmysle alebo problema-
tizujuco pritomna aj v znac¢nej Casti polskej literatiry dvadsiateho storocia.
Vzhladom na povedané sa romantické obdobie ndrodnej literatiry, na prvom
mieste tvorba jej velikdnov, stalo od druhej polovice devitnasteho storocia oblube-
nym predmetom polskej literarnej reflexie, v ktorej sa zo spatného hladiska komple-
mentarne uplatnili prakticky vsetky za sebou nasledujtce pristupy a $koly na pozadi
historicky sa meniaceho chdpania humanitnych vied. Prebiehal prirodzeny proces
navrstvovania, ale aj prevrstvovania a problematizacie poznatkov. A zaroven aj pro-
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ces ustavicnej aktualizacie, ked kazda nova generacia objavovala pre seba a vyzdvi-
hovala v tvorbe zakladnych zjavov to, ¢o jej bolo blizke a niektoré ich stranky naopak
potlacala alebo obchadzala. Podobne selektivnym pristupom, pravdaze, motivova-
nym ,,zistne” privlastiiujico, sa vyznacovali aj predstavitelia rozli¢nych svetondzorov
a ideologii.

V polskych humanitnych vedach sa po relativne nedlhom obdobi nadekrétovane;
uniformity (1949-1955) a hrubych vulgarizacii v nadvaznosti na predvojnové do-
mdce tradicie s pokra¢ovanim v rokoch 1945-1948 i v obnovenom kontakte s eu-
répskymi vedeckymi prideniami prvej polovice dvadsiateho storocia i so si¢asnymi
zahrani¢nymi trendmi naplno uplatnil pluralizmus navzajom sa doplhajucich meto-
dologickych usili, nastal najmé v $estdesiatych a sedemdesiatych rokoch obdivuhod-
ny rozkvet humanitnych disciplin. Na tomto potesitelnom vyvine obsahujicom prv-
ky pozitivnej kontinuity i prvky revidovania a prekonavania dovtedajsich pristupov,
teda ciastkovej metodologickej negacie, sa podielali prislusnici viacerych vedeckych
generacii. Podobne ako je to pravidlom i v dejinach umenia a literatury, nositelmi no-
vych tendencii boli predovéetkym predstavitelia nastupujtcich generaénych vin. Po-
kial'ide o literdarnu vedu, v oblasti tedrie a metodologie sa s povzbudenim uz pred voj-
nou scientisticky orientovaného Kazimierza Budzyka (1911-1964), teraz nedogma-
tického marxistu ako i s moralnou podporou Marie Renaty Mayenowej (1910-1988),
ktora sa v rokoch 1946-1948 pocas pobytu v Prahe obozndmila s ¢eskym literarno-
vednym $trukturalizmom, ujali iniciativy nedavni absolventi polonistiky, v tridsia-
tych rokoch narodeni Janusz Stawinski, Michal Glowinski a Aleksandra Okopien-
Stawinska, ku ktorym sa pridali dalsi badatelia, zvic¢sa ich rovesnici. Spominani traja
metodologicky vyhraneni autori vydali univerzitna u¢ebnicu Zarys teorii literatury
(1. vydanie 1962, dal$ie vydania zakazdym doplnené), ktora najméi medzi $tudentmi
a doktorantmi polonistiky spopularizovala $trukturalistické modernou jazykovedou
dvadsiatych a tridsiatych rokov in$pirované chapanie literarnej vedy. Nadvézovali
pritom na parcidlne zistenia predvojnovych domacich predchodcov (uz 1914 chéapa-
nie diela ako dynamickej $truktiry u Kazimierza Wéycického; v tridsiatych rokoch
$trukturalistické verzologické prace Franciszka Siedleckého, sociologicky orientova-
né $tylistické vyskumy Dawida Hopensztanda a $trukturalne orientované z tej istej
oblasti K. Budzyka, fenomenologické chdpanie literdrneho diela u estetika Romana
Ingardena, v Polsku priekopnicke genologické a na zanre non-fiction (napr. list) za-
merané vyskumné zaujmy Stefanie Skwarczynskej, 1902-1988), no hlavne domys-
lali a rozvijali koncepcie Jana Mukarovského z tridsiatych a $tyridsiatych rokov. Tie
doplnali o novsie vedecké impulzy napr. z teérie informécie (pojem kédu) a velmi
vyrazne z komunikacnej tedrie (docenenie problematiky vnutorného i vonkajsieho
prijimatela, analyza povodcu a prijimatela na rozli¢nych urovniach textu), neskor aj
z recepénej tedrie (termin recepéné $tyly, otazka hry s Citatelovymi oc¢akdvaniami).
Historicka poetika ostdva dominantnym predmetom zdujmu, no oproti Mukarov-
skému a jeho prazskym pokracovatelom zo Sestdesiatych rokov rastie pozornost ve-
novana genologickej problematike (chapanej na rozdiel od Skwarczynskej dosledne
historicky, vyvinovo), pojmoslovny aparat sa rozsiruje o terminy literarne konvencie,
tradicia (chapana nie substancialisticky ako subor kanonickych diel, ale ako fakt lite-
rarneho vedomia, v zmysle stthrnu historicky vyskusanych moznosti, u Stawinského
systému uplatnenych noriem) a o rieenie vztahu literarneho systému a individual-
neho diela v zmysle jeho neopakovatelného miesta v takto virtualne chépanej tradi-
cii, ktort obohacuje o novu skiisenost. Osobitostou v ich $trukturalistickej orientacii
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zameranej programovo na systém je uz od $estdesiatych rokov zdujem o interpre-
taciu konkrétnych literdrnych textov, in§pirovany azda nemecko-g$vajciarskou $ko-
lou ,,umenia interpretacie®, ale na rozdiel od nej sa v Polsku diela skimaju spravidla
v historickych suvislostiach a ako uskuto¢novanie noriem. Azda vdaka posobeniu
francuzskeho $trukturalizmu Sestdesiatych rokov sa stavaji predmetom interpretacii
popri prevazujucich basnickych textoch aj poviedky a novely a do pola pozornosti
sa dostavaju aj vytvory populdrnej ako aj zanre vecnej spisby (napr. poetika a prag-
matika fejtonu). Popri historickej poetike, komunika¢nych aspektoch literatary, jej
sociologickej stranke a problémoch interpretacie diela sa pésobenim tartuskej a mos-
kovskej semiotickej skoly obracia pozornost ¢lenov tejto skupiny aj na vyznamovu
stranku literatdry (otazka ¢asovej a priestorovej Struktury, téma cesty, pokus E. Bal-
cerzana postihnut typoldgiu zakladnych ,sémantickych gest” povojnovej polskej
poézie). Popri rade ,,¢isto” literarnoteoretickych konferencii sa v rokoch 1963-1986
konali aj vedecké podujatia o kontextoch literatury, o jej vztahu k dejindm i filozofii,
ktorych spoluiniciatormi a spoluusporiadatelmi boli Janusz Stawinski a jeho najblizsi
spolupracovnici. Aj ked v osemdesiatych rokoch $trukturalizmus postupne stracal
vedeckd in$pirativnost a napokon sa zmenila metodologicka paradigma, udrzal si
dominantné postavenie v univerzitnej didaktike, najmé ako optimalny néstroj pri
textovej analyze a interpretdcii.

Zatial ¢o spominani polski $trukturalisti nastupujuci v $estdesiatych rokoch sa
zamerali na implicitnu literarnu komunikaciu fixovana v $truktare diela a prebie-
hajtcu v literarnom povedomi (literarne normy, konvencie, tradicia), Stefan 76 kie-
wski (1911-1991), vyskoleny pred vojnou v scientistickom duchu, sa ako marxista
zaujimal o poznanie realnych kulturnych procesov (a na zdklade tohto poznania aj
o ich predvidanie, potencidlne i o pdsobenie na ich priebeh), a ked ho roku 1968
zbavili politickych funkcii, vytvoril na to s vyuzitim metdd semiotiky a najma lite-
rarnej socioldgie (o. i. hojne vyuzity $tatisticko-faktograficky material) komplexny
vyskumny program spolocenského fungovania literatiry v Polsku. Pokial ide o ob-
dobie od znovuvytvorenia polského $tatu po roku 1918, najmid o obdobie 1918-1932,
zacal tento program so spolupracovnikmi aj intenzivne realizovat. Nazval ho vedou
o literarnej kultare. Ta obsiahla cely sihrn spolocenskej literarnej komunikdcie zasa-
denej do dynamického kontextu spolocensko-historickych premien. Do vedy o lite-
rarnej kultire zahrnul literdrne diela videné v ich vecnej i znakovej funkcii, systémy
literarnych koédov, vzory autorskych a citatelskych spravani, komunika¢né situacie
a funkcie textov, komunika¢né prostriedky, mechanizmy a instittcie slaziace vytva-
raniu, roz$irovaniu, sprostredovaniu a kontrole literatury, $tyl kultary v zmysle hie-
rarchie toho, ¢o sa v danej kultire hodnoti, literarne subkultiry koexistujtce v istom
case, sluziace rozli¢nym vrstvam a potrebam (v ¢asoch od druhej svetovej vojny sa
uplatiiuje vysokoumeleckd a populdrna), ako aj vyvinovy prechod diel medzi nimi,
spoloc¢enské role spisovatelov (v 20. storo¢i napr. sluzbu konkrétnej ideologii alebo
naopak ulohu experta dbajiceho na autondmnost literatiry, nakoniec spisovatela-re-
meselnika produkujuceho spisbu na travenie volného ¢asu), postavenie spisovatelov,
formy mecenatu, spisovatelské organizacie a skupiny, priestorovu strukturu literar-
nej kultury (literarne centra a periférie) a jej historické premeny, normy vydavatelov,
formy kultirnej politiky a spdsoby jej uplatiiovania, rozsah a rozvrstvenie Citatelstva,
svetondzorovu a ideologicku diferencovanost autorov, vydavatelov i ¢itatelov, profe-
sionalizacia spisovatelstva a masovost literatury v dvadsiatom storoci. Badatel prevzal
do svojej koncepcie poznatky o generaciu mladsich $trukturalistov, no upozornil, ze
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pri vyskume literarnej komunikacie si nevysta¢ime s literarnymi koédmi, ale treba
zohladnit aj historicky dany celostny model sveta v dielach.

Zotkiewski az do svojej poslednej vicsej prace Wiedza o kulturze literackiej
(1980), ktora je syntézou jeho vyskumnych predstav i vysledkov, zostava presvedceny
o opravnenosti a plodnosti svojho marxistického vychodiska, ktoré sa prejavuje zauj-
mom o spolocenské funkcie literatiry a prizvukovanim socialnej a politickej diferen-
covanosti kultirnej verejnosti. Druhou vyraznou teoretickou osobnostou hlasiacou
sa k marxizmu i v ¢asoch, ked sa to stava reliktnym javom, je Henryk Markiewicz
(nar. 1922), ktory sa ako literarny historik venuje obdobiu polského realizmu, a tak
zdoraznuje mimetickd stranku literatury.

Tato relativne obsiahla metodologicko-teoreticka odboc¢ka nam pomaoze presnej-
$ie urcit charakter a miesto vyskumu romantizmu v $estdesiatych rokoch i neskor
v Polsku.

Je zname, Ze literdrnohistoricky vyskum - a plati to aj pre polsky literarny ro-
mantizmus - sa na rozdiel od intencionalne novatorskych metodologickych prog-
ramov a teoretickych koncepcii vzpiera usiliam o radikalnu zmenu, pretoze ,,ma-
teridl nepusti, brani sa znasilnovaniu a najmé prejavuje odolnost voci aprioristic-
kym nabehom kratkou cestou znehodnocovat doterajsie poznatky. V Polsku k tomu
pristupuje aj vyvinuté povedomie, ze porobeny narod rozdeleny do roku 1918 celé
storoc¢ie medzi tri velmoci si v podmienkach bezohladnej rusifikdcie a germanizacie
uchoval svoju identitu vdaka jazyku, narodnej literatire, poznavaniu narodnych de-
jin, ale i vdaka vlastivednym humanitnym veddm a vobec vdaka vzdelancom. Tych
1939-1945 nacisticki okupanti vyvrazdovali, aby podlomili polsky odpor a odboj.
Usilia o ideologicku reorientéciu vedy v rokoch 1949-1955 brzdili teda aj jej znaéné
personalne straty. A navyse tu bola potreba namiesto predvojnovych polskych uni-
verzit v Lvove a Vilne (prirodzene s persondlne kvalitne dotovanymi katedrami polo-
nistiky) zalozit nové, taktiez na urovni, ¢o si Ziadalo vyuzit aj starych renomovanych
odbornikov s niekolkodesatro¢nymi tctyhodnymi vysledkami v oblasti univerzitnej
didaktiky, $tudia archivnych materialov, biografistiky, textologie a editorskej prace,
textovej interpretacie a porovnavacich literarnych vyskumov, ktori nemali vobec chut
od zakladu menit svoj profesiondlny pristup, hierarchiu problémov, a tym menej sve-
tonahlad (boli to ¢asto hlboko veriaci [udia). Pokial ide o ,,klasikov“ narodenych este
pred rokom 1900 a aktivnych este v patdesiatych az Sestdesiatych rokoch s osobitymi
zasluhami vo vyskume romantizmu, najméd Mickiewiczovho Zzivota a tvorby, treba
spomenut Stanistawa Pigona, Juliusza Kleinera (md aj zakladnu obsiahlu monografiu
o Stowackom), Konrada Gérského a Wactawa Borowého. Ti sa mali moznost uplatnit
aj ako editori subornych vydani Mickiewicza a Stowackého, ked sa v rokoch 1948,
1955 a 1949 oslavovali ich okruhle vyrocia. Ako relikt predvojnového obdobia pre-
trvala Katolicka univerzita v Lubline (KUL), ktora mala aj svoje publika¢né organy;
na dobre rozvinutom odbore polonistiky dbal tu o vyskum romantizmu od svojho
prichodu na katedru roku 1950 priekopnik analyzy zanru lyrickych basni Czestaw
Zgorzelski (O lirykach Mickiewicza i Stowackiego, Lublin, KUL 1961) a jeho Ziaci Ire-
neusz Opacki (Poezja romantycznych przetomow, 1972; Ruch konwencji. Szkice o po-
ezji romantycznej, 1975) a Marian Maciejewski (Narodziny powiesci poetyckiej w Pol-
sce, 1970 — o vzniku romantickej basnickej poviedky a Poetyka - gatunek - obraz.
W kregu poezji romantycznej, 1977).

V rokoch 1949-1955 forsirovana, nastastie dobovo limitovana tloha ,,prehodno-
covat literarne dedi¢stvo“ na trovni vedy i skolskych uéebnic pripadla Literarnoved-
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nému ustavu (Instytut Badan Literackich — IBL) PAV, zaloZzenému roku 1948 z inicia-
tivy S. Zétkiewského; poslanim tstavu popri vyskume (vtedy este v duchu necitlivo
chapaného narxizmu) bolo a zostalo dodnes pripravovat a vydavat velké kolektivne
bibliografické, dokumentac¢né, slovnikové a encyklopedické prace ako aj kritické vy-
dania kdnonickych autorov. Toto pracovisko sa v prenikavo zmenenom ovzdusi stalo
od zaciatku $estdesiatych rokov najprestiznej$im polskym strediskom literarnoved-
ného badania.

Na jesenl 1956 nastupilo totiz Gomulkovo vedenie strany, ktoré sa podobne ako uz
roku 1948 usilovalo prisposobit tempo a metddy socialistickych premien domacim
krajne nepriaznivym ekonomickym, spolo¢enskym i politicko-ideologickym pod-
mienkam, za ¢o Gomulku vtedy odsudili ako pravicovo-nacionalistického uchylkara.
Pre spoloc¢enské a humanitné vedy novy kurz znamenal ich zna¢nu, v ¢eskosloven-
skych podmienkach sotva predstavitelni autondmnost v ramci uznania monopol-
ného mocenského postavenia strany a vyhybania sa tabuizovanym témam. Vysledky
sa prejavili temer okamzite uz v prvej polovici Sestdesiatych rokov v nevidanom pra-
covnom a publika¢nom rozmachu i v emfaticky povedané pracovnom nadseni. Mla-
dych intelektualov (narodenych zvicsa v rozpiti rokov 1920-1936) neodradzali vel-
mi skromné platové a stiesniujice priestorové podmienky v davnom sidle Spolo¢nosti
milovnikov vied z roku 1823, kde mali pracovne v malych temnych kuticiach, ale ich
naopak povzbudzovalo, Ze vdaka znalosti svetovych jazykov i vdaka vynikajico zaso-
benej tstavnej kniznici (zapadnu odbornu literatiru ziskavala vymenou za ustavnd,
resp. Sir$ie za polskd humanitnu kniznu a ¢asopisecku vedecku produkeiu) mali zivy
kontakt aj s najsicasnej$ou svetovou vedou. Podnetné pre cirkulaciu myslienok bolo
aj to, Ze v tej istej budove sidlili aj historici inych umeni ako aj sociolégovia a filozofi
ovladani tym istym duchom novatorstva a presvedc¢enim o vlastnom objavitelskom
poslani, s ktorymi sa konali interdisciplinarne zasadania, napr. diskusie o novovy-
danych pracach. V popredi boli teoretické a metodologické problémy ako spolo¢na
platforma rozli¢nych disciplin. Pracovnu eufériu vyrazne stlmil brutalny mocensky
protiintelektudlsky zasah v marci 1968 a nasledujuci represivny kurz.

Hadam najzavaznejsim a pre smerovanie v plodnej faze ujasnovania si zaklad-
nych veci reprezentativnym podujatim bola trojdnova interdisciplinarna konferencia
Proces historyczny w literaturze i sztuce usporiadany IBL a Umenovednym dstavom
PAN v maji 1965, ktorej referaty vysli spolu s podrobnym zdznamom diskusie pod
tym istym ndzvom vo vydavatelstve PIW roku 1967. Rozsahom a najmi vahou prob-
lematiky prevladali literarnovedné a také témy, ktoré sa vztahovali tak isto na vyvi-
novy proces v literatire ako aj v inych umeniach. Priam manifesta¢ny bol nastup
prv spominanej Strukturalistickej skupiny s trojicou vzajomne korespondujucich
teoretickych referatov: Stawinski predstavil priese¢nik synchrénie a diachronie jed-
nak ako tradiciu v zmysle pamite v istej historickej chvili vSetkych historicky pouzi-
tych prostriedkov, jednak ako novovzniknuté dielo, ktoré je vyberom z tejto tradicie
a prinasa aj inovaciu, ¢im tradiciu zmnozuje; Okopien-Stawinska hovorila o tlohe
konvencii v literarnom procese a M. Glowinski o ulohe literarneho zanru v nom.
Nasledovali dva teoreticky a metodologicky zacielené referaty zapodievajtce sa syn-
teticky konkrétnymi etapami literarnohistorického vyvinu: Marie Janion o dialektike
svetonahladu polského romantizmu a Henryka Markiewicza o dialektike literatary
obdobia polského realizmu. Janionova si pritom v$ima koexistenciu, vzdjomné pre-
stupovanie, oscilaciu a mie$anie protichodnych postojov a ideologémov v tom istom
¢ase u tych istych osobnosti, Markiewicz naproti tomu sleduje vyvin v ramci jedne;j
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generacie od tendenc¢nej romanovej spisby v desatro¢i po roku 1870 propagujucej
proti stavovskym predsudkom kapitalisticky pokrok a spoloc¢ensky utilitarizmus cez
vrcholny realizmus v osemdesiatych rokoch, ktorému ide o nezaujaté poznanie, uz
i s prvkami naturalizmu, az po pesimisticky pohlad na spolo¢nost a miesto jednotliv-
ca v nej na prahu moderny, pricom badatel poukazuje na to, ako sa pévodné chapanie
spolo¢nosti ako soliddrneho organizmu u prislusnikov generécie tiepi na protiklad-
né postoje. Zbornik obsahuje aj zaujimavé state o vztahu literatury a filmu, o historic-
kom procese v narodopise, umeleckom diele a historickych pramenoch a podobne.
My sa jednako pristavime pri Marii Janionovej (nar. 1926), ktora je uz vyse polsto-
rocia ako kmenova pracovnicka IBL najdolezitejSou badatelkou polského romantiz-
mu. V konferen¢nom referdte z roku 1965 nacrtava svoje metodické vychodiska. Tie
sa zakladaju aj na osobnej skuisenosti prvého desatrocia jej vyskumnej prace.
Badatelka sa v tom c¢ase podobne ako vic$ina jej kolegov (s vynimkou $truktura-
listov) este hlasi k marxizmu, a to ,,otvorenému®, usilujicemu sa donho integrovat
a plodne vyuzit rozli¢né filozoficko-antropologické, kulturologické a estetické kon-
cepcie predchddzajucich 150 rokov, najvyraznejsie hermeneutiku Wilhelma Diltheya
(1833-1911) zalozenu na empirickej znalosti a zazitom pochopeni maxima konkrét-
nych spolocensko-historickych podmienenosti a duchovnych suvislosti. Vychodis-
kom jej celozZivotnej aktivity je presvedcenie, Ze romantickd epocha prindsa Polsku
i celej Eurépe zakladny prevrat v chdpani sveta, spolo¢nosti i samej literatary.
Autorka sa vo svojom referate negativne odrdza jednak od tézy A. O. Lovejoya
z roku 1924, popierajicej existenciu romantizmu ako istej vyhranenej jednoty, jednak
od od konstatacie René Welleka o jeho relativnej koherencii v historickom vyvine, ale
va v rokoch 1964-1965 vydanych prac jej rovesnikov, prislusnikov varsavskej skoly
dejin filozofie: A. Walického W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany
rosyjskiego slawianofilstwa, J. Szackého Kontrrewolucyjne paradoksy. Wizje swiata
antagonistéw Wielkiej rewolucji (1789-1815), L. Kolakowského Swiadomos¢ religijna
i wigZ koscielna (o mystikoch 17. storocia) a B. Baczko Rousseau, Samotnosc i wspél-
nota. Tito autori chapu svetondhlad ako celostny obraz sveta, ktory nemusi mat kon-
ceptualizovanu podobu a vyskytuje sa v rozlicnych kultdrnych vytvoroch. Zaujima
ich, ako funguje vo svojom pévodnom ¢ase alebo v neskorsich historickych kontex-
toch. Nazorova nevyhranenost alebo mnohoznac¢nost sa pri takomto funkcionalnom
pristupe nejavia ako nedostatky, ale ako vlastnosti skiimanej koncepcie, ktora nado-
bada definitivny zmysel az v samom historickom procese. Jednota svetonahladu je
dand $truktdrou napiti a problémov, urc¢uje ju dynamika protireceni, tie ho sceluju
a zaroven rozbijaju. Menovani filozofi si na rozdiel od v $estdesiatych rokoch vychy-
teného Luciena Goldmanna nekladu otazku o triednej podmienenosti nazorov, ale
ich zaujima vztah osobnosti ku konkrétnemu ideovému konfliktu vyvolanému his-
torickou situdciou, globalnou spolocenskou $truktirou. Obdobne vidi Janionovd aj
svetonahlad polského romantizmu ako subor napiti, opozicii, protichodnych posto-
jov zoci-vodi istej mnozine otdzok a uloh. Volba jednej stranky neznamend odmiet-
nutie protikladnej, ale spdsob ich hierarchizacie a stanovenie ich proporcii. Podla
autorky jestvuje jeden svetondhlad polského romantizmu, no ten ma mnohé verzie.
Pokial ide o osobitost polského romantizmu, charakter doby urcila v celej Eurdpe
skusenost Velkej franctzskej revolicie. Ona podmienila charakter preromantizmu
a raného romantizmu v Nemecku a Anglicku - nie ako jej reak¢na negacia, ale ako
zazitok krachu feudalneho systému a ideolégii, ktoré ho opodstatnovali. Dosledkom
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skusenosti Velkej revoldcie st vnutorné opozicie romantizmu: pokusy zmierit revo-
laciu s tradiciou alebo konzervovat a restaurovat davny stav; hladanie istot v casoch
katakliziem - v prirode alebo v duchovnej sfére; priklon k univerzalizmu alebo k par-
tikularizmu; historické alebo naopak metafyzické myslenie; individualizmus alebo
naopak kolektivizmus; predstava, Ze polsky narod sa ma zmenit, aby pretrval alebo
si ma naopak zachovat ¢o najviac zo svojho dedi¢stva, aby dalej prezil. Literatura
sa chape ako vyraz individuality, ale aj ako odhalovanie pravdy naroda, ktoru si ten
eSte celkom neuvedomuje. Poézia je prejavom autorovej virtuozity, ale aj ideovym
posolstvom. Zakladnym poznatkom je, Ze nemozno zretelne oddelit od seba kon-
zervativny a pokrokovy romantizmus, pretoze su nerozlu¢ne spletené, a to i v tvorbe
jednotlivych autorov, iba pomer oboch protikladnych stranok sa u nich v rozli¢nych
zivotnych obdobiach meni.

Hoci je Janionova literarna historicka pracujuca prevazne s konkrétnym materia-
lom, nachddzame u nej niektoré dobovo podmienené obdoby a sty¢né body s pol-
skymi $trukturalistami (napr. praca s bindrnymi opoziciami, funkcionalny pristup,
prizvukovanie dynamiky a zlozZitosti procesov), ale aj — podmienené nedoktrinalne
a pruzne uplatnenym marxistickym vychodiskom - so Stefanom Zétkiewskym (z4u-
jem o komplexné spoloc¢enské fungovanie literatdry).

Ked Janionova predniesla svoj zasadny referat o koncepcii romantizmu, mala uz
za sebou tematicky uz$ie prace siahajice priamo do jadra neobyc¢ajne komplexne;j
problematiky obdobia. V prvom rade to bola jej habilita¢na praca Zygmunt Krasirski
- debiut i dojrzatos¢ (1962), ktora bola materidlovo i filozoficky fundovanym marxis-
tickym prehodnotenim tohto nazorovo konzervativneho, no videnim spoloc¢enskych
problémov neobycajne prenikavého basnika, ktorého dovtedy jedni precenovali, ini
naopak znehodnocovali. Autorka odvtedy vydala rad parcidlnych kniznych prac
o polskom romantizme na eurdpskom literarnom a duchovnom pozadi s proble-
matikou na hranici dejin idei a motivoldgie, ktoré si vedia ziskat kultirnu verejnost
$irkou zaberu, rozhladenostou, neo¢akavanou aktudlnostou narodnej tradicie, kto-
ru evokuje, nezvy¢ajnym uhlom pohladu i Zivym esejistickym vykladom. Spomedzi
tém jednotlivych knih spomeniem iba otazku zla, Sialenstva, hrozostrasnosti, eticko-
psychologicku problematiku wallenrodizmu (o ktorej pisal svojho ¢asu i Masaryk).
Prednostou prac Janionovej je aj to, Ze javy romantickej epochy a literatdry vidi aj
vo svetle novych zédpadnych historickych a kulturologickych prac. Ciasto¢nou syn-
tézou je spolu s Mariou Zmigrodzkou napisand obsiahla praca Romantyzm i historia
(1978) o jednotlivych historickych témach z okruhu pokusov o ozdravenie polského
$tatu v osemnastom storoct, straty vlastnej $tatnosti, narodnooslobodzovacich bojov
a povstani, s nimi, ich hrdinami a spolo¢enskymi postojmi spétych legiend, mytov
a kompenza¢nych koncepcii. Janion je aj autorkou syntetickych prehladov polského
romantizmu v kolektivnych pracach Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny
(1984) a Literatura polska XX wieku. Przewodnik encyklopedyczny (2000) ako aj syn-
tézy domacej literatury 1831-1864 v publikacii Obraz literatury polskiej XIX i XX
wieku III. Okrem toho je badatelka iniciatorkou edicie antoldgii Biblioteka Roman-
tyczna, ktorej jednotlivé zvizky obsahuju polské i z eurdpskych literatur prelozené
texty o zlozkach romantickej kultary, ktorym st jednotlivé zvazky venované, napr.
Mitos¢ romantyczna, Smier¢ romantyczna, Ogrody romantykéw, Paryz romantykéw,
Sztambuch romantyczny, Ciemne drogi szaleristwa, Almanach romantyczny, Roman-
tyczny Stowianin, Dzieto przeklete, Niepodleglosciowa poezja romantyczna (roman-
ticka poézia boja za narodnu slobodu) atd. Zostavovatelmi jednotlivych zvazkov su
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rozli¢ni odbornici na romanticka literatiru. Kazdy zvizok je uvedeny fundovanou
studiou a byva oziveny dobovymi ilustraciami.

Ako vyplyva z predchadzajtcich viet, Janion je dnes azda najvyznamnej$ou a naj-
mad publikac¢ne najaktivnejsou odbornickou na polsky romantizmus, no zdaleka nie
jedinou, a to ani v ramci starej generdcie. Okrem uz spominanej Zmigrodzkej si
aspon zmienku zaslizi Alina Witkowska, autorka univerzitnej syntézy Literatura ro-
mantyzmu (PWN 1987), ako aj monografie Mickiewicz. Stowo i czyn (PWN 1986)
a Marta Piwinska. Pokial ide o basnicky tvar, Ziada sa pripomenut, ze uz zaciatkom
Sestdesiatych rokov vysli vo vydavatelstve PIW tri zdkladné monografie o klasickych
dielach Mickiewicza a Stowackého: Kazimierz Wyka, Pan Tadeusz. 1. Studia o poema-
cie a 2. Studia o tekscie (1963), Stefan Treugutt, ,Beniowski”. Kryzys indywidualizmu
romantycznego (1964) a Zofia Stefanowska, Historia i profecja. Studium o Ksiggach
narodu i pielgrzymstwa (1962; praca si v§ima najma Stylistické a literarne prostriedky
tohto svojim poslanim publicistického spisu). Na zaver neslobodno zabudnut dve
prace z u nds zanedbanej oblasti literdrneho Zivota: Janina Kamionkowa, Zycie lite-
rackie w Polsce w pierwszej potowie XIX wieku (PIW 1970) a Maria Straszewska, Zycie
literackie Wielkiej emigracji we Francji 1831-1840 (PIW 1970).

POLISH ROMANTIC LITERATURE AND THE REVIVAL
OF FREE RESEARCH AT THE END OF THE 1950IES

Romanticism. Polish Literature. Rewriting.

The article surveys of the study of Polish literary Romanticism starting with the period
between the two world wars till the 1970ies and 1980ies. The author shows that the question
of ‘rewriting Romanticism’ in Polish literary scholarship from the 1930ies is connected with
methodological innovations. Nevertheless, ‘rewriting Romanticism’ depends on the cultural-
political context as well. The crucial breaking point came at the end of the 1950ies, when the
stalinist simplifications in the literary scholarship was abandoned and the scholars began to
look for methodological reorientation (Marxist sociology of literature, cultural studies, partly
structuralism).
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