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XXI. kongres Medzinarodnej asociacie
komparatistickej literatury vo Viedni

V dnoch 21. - 27. jula 2016 sa vo Viedni konal XXI. medzindrodny kongres ICLA/AILC (Inter-
national Comparative Literature Association/Association Internationale de Littérature Comparée
- Medzinarodnej asocidcie komparatistickej literattry), ktory sa niesol v znameni témy Mnoho ja-
zykov porovndvacej literatiiry, signalizujicej porozumenie medzi kultdrami, ako to formulovali aj
predseda asocidcie Hans Bertens (Utrechtskd univerzita), veduci organiza¢ného timu konferencie
Achim Holter (Viedenskd univerzita) a predstavitel organizacie UNESCO Frank La Rue. Kongres
pozostaval z vy$e 1500 predndsok v troch jazykoch (angli¢tina, nem¢ina, franctzétina), resp. zhruba
500 paralelnych panelov, ktoré boli rozdelené do piatich tematickych celkov: A. Umenie ako uni-
verzalny kod, B. Jazyk — podstata svetovej literatiry, C. Mnoho kultir, mnoho idiémov, D. Jazyk
tematologie a E. Komparatisti v praxi — profesiondlna komunikdcia. Medzi najvyraznejsie témy pa-
nelovych diskusii patrili migra¢na a exilova literatura, literarny preklad, digitalne humanitné vedy,
rozdielne pristupy k naratoldgii, kultirna pamat v literature, literatira a zivotné prostredie, queero-
vé perspektivy, literatira a antropocentricka doba, svet ¢inskeho znakového pisma a svetova litera-
tura, kolonizdcia, globalizécia, postimperidlne obdobie a tzv. nové svetova literatdra. Okrem vedkyn
a vedcov z Eurdpy a Severnej Ameriky boli na kongrese vyrazne zastipent literarni vedci z Indie,
Ciny, Iranu a Brazilie, ktori organizovali sekcie tematizujuce prislu§né narodné literatdry. Na tomto
vyznamnom svetovom komparatistickom podujati participovalo aj viacero ucastni¢ok a uc¢astnikov
zo Slovenska. Prispeli jednak dvoma rokovacimi sekciami ,,AutorS, ,Text“ und ,,Leser* im Kontext
(Komparatistik und Sozialwissenschaften) a Old and New Concepts of Comparative Literature in the
Globalized World, jednak individualnymi prispevkami v ramci roznych panelov, so samostatnou
prednaskou vystupil Jozef Marian Galik z Ustavu orientalistiky SAV.

DOBROTA PUCHEROVA

NAVRAT KOMPARATISTIKY K LITERATURE A JAZYKU
Ked sme v roku 2013 hladali zjednocujicu ¢rtu XX. medzinarodného kongresu ICLA/

AILC, ktory sa vtedy konal v Parizi, bolo tazké ju najst, jednotlivé témy sa $irili do vset-
kych oblasti a najroznejsich disciplin, dokonca aj do lekérskej vedy, bioldgie a fyziky. Dalsi,
v poradi XXI. medzinarodny kongres ICLA/AILC, podobny problém nevyvolal. Naopak,
akoby sa vracal skor k zaciatkom literarnej komparatistiky, ¢ize k porovnavaciemu $tudiu lite-
ratur. Vracal sa k zac¢iatkom aj tym, Ze bol opét v Eurdpe, zatial ¢o vacsina predchddzajucich
prebiehala mimo tohto priestoru.

Zda sa, ze Vieden skutoc¢ne dobre poslazila ako miesto komparatistického stretnutia, pre-

toze podobne ako Pariz upozornila aj na tradicie a minulost discipliny. Samozrejme, pred-
pokladom literdrnej komparatistiky je Siroka, svetova perspektiva, ale tieto dve posledné
stretnutia ICLA/AILC akoby chceli pripomentt, Ze sticastou sveta je eSte stale aj Eurdpa, a to
nielen v podobe eurocentrizmu, ale aj ako predmet $tudia - literattrou, orientaciami a fudmi,
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ktori sa tejto oblasti venuju. Vyznam eurépskeho kontextu pre komparatistiku je dany uz tym,
ze v porovnani s ostatnymi kontinentmi tu na relativne malej ploche Zije vela odli$nych naro-
dov, etnik a rds, vyznavajtcich rézne nabozenstvd a hovoriacich i piSucich odli$nymi jazykmi,
napriklad na rozdiel od Severnej alebo Latinskej Ameriky, ktoré su sice tiez vnutorne velmi
diferencované, ale v literattre pouzivaju jeden, resp. dva-tri jazyky, dokonca spolo¢né s Euré6-
pou. To sa jasne prejavilo v hlavnej téme kongresu Mnoho jazykov literarnej komparatistiky,
ktora postavila jazyk ako vychodisko komparativnej literatary vo funkcii predmetu vyskumu
i nastroja samotnej discipliny, ako napriklad v diskusii panelu komparatistov z Nemecka
o jazykoch teérie.

Z tohto postoja musela nutne vyplynut aj skutocnost, ze oficialnych komunikaénych jazy-
kov kongresu bolo viac ako obvykle - tri: angli¢tina, nemc¢ina a franctzstina. A neslo o for-
malne rozhodnutie. Okrem toho, Ze vSetky zdsadné prejavy boli prednasané trojjazycne, dalo
sa stretnut aj s pripadmi, ked celé zasadanie konkrétneho skupinového semindra prebehlo
napriklad vo francuzstine, pricom vobec neprekazalo, ak niekto polozil otazku v angli¢tine
alebo v nemc¢ine. Dokonca na niektorych stretnutiach sa jazyky striedali tym sposobom, Ze
otazka zaznela v angli¢tine a odpoved vo francuzstine a podobne. Tento jav bol nesmierne
ingpirujici (hoci sa vyskytli aj situdcie, ked sa tGcastnici stahovali kvoli jazyku na iné semi-
nére), no nielen to, bol aj zasadny, pretoze ukazal, ze komparatisti musia ovladat rézne jazyky,
nielen angli¢tinu, a Ze musia $tudovat literdrne diela v ich origindlnom zneni. Preco tento
truizmus? Bola som totiz svedkynou diskusie, kde sa hovorilo o tom, Ze cudzie literarne
diela mozno porovnavat aj na zdklade vylu¢ne anglickych pramenov, ¢ize len v prekladoch
do angli¢tiny. Je uzito¢né sa zamysliet, pre¢o tato myslienka vznikla a ¢omu by mala slazit.
Osobne si vSak neviem predstavit taky preklad, kde by nechybali isté aspekty originalu, ktoré
st nutné pre porovnavaci vyskum. Diskusia nepriniesla zavery, ale zamysliet sa nad dévodmi
tejto idey by stalo za to.

Déraz na jazyk v hlavnej téme kongresu sa spociatku mohol zdat obmedzujuci: iba
a vylu¢ne jazyk. Nakoniec sa ukdzalo, Ze sa tym otvorili aj mnohé skuto¢ne rozmanité per-
spektivy. Jednou z nich bol opét preklad, ktory sa objavil uz v Parizi, ale ktory sa opakoval
v mnohych podobach, ponimaniach a disciplinach. Témy postupovali od zdkladnych, opis-
nych otazok ako prekladova literatdra, cez vnutrojazykové preklady ¢i americka sekciu, ktord
sa venovala prizmatickému prekladu skimajucemu preklad vo vztahu k jazyku, emdciam
a idiomom atd., po preklad ako nastroj modernizicie v azijskej, korejskej komparatistike
alebo tlohu francazskych prekladov ako kultirnych mediatorov v prostredi Latinskej Ame-
riky. Otvorili sa vSak aj dalsie stvislosti, napriklad kontexty strednej a juhovychodnej Eurépy
vnimajtice Vieden a nemcinu ako blizke a zrozumitelné kultirne centrum, s ktorym mohli
byt v styku aj v minulosti a vo¢i ktorému sa mohli vymedzovat. Na kongrese sa tak stretla aj
odborna verejnost z malych krajin Eur6py, napriklad Luxemburska, ktora hovorila o otazkach
jazyka a prekladu alebo o funkcii nemciny, dalej tu bolo mnozstvo odborni¢ok a odbornikov
z Rumunska, najmi z Transylvanie, kde opét nem¢ina a madarcina zohrali vyznamnu tlohu,
vyrazné zastipenie malo Slovinsko, ale uz tradi¢ne aj Polsko, Ukrajina, Chorvatsko a Turecko.
V tejto atmosfére akoby sa odrazu vytvorilo akési ideové jadro spolu so spésobom myslenia,
ktoré nacierali z vychodisk a prameniov vic¢sine pritomnych relativne dobre znamych, pretoze
boli v tejto oblasti zdielané a diskusie sa mohli niest velmi konkrétnym a zrozumitelnym sp6-
sobom. Znovu sa otvorili aj otazky modernity, modernizmu a dokonca avantgardy, ¢istej poé-
zie alebo surrealizmu na hranici Eurdpy a zamorskych kontinentov, ¢ize v prostredi vzniku
i emigracie. Okrem toho treba pripomentt, Ze Vieden ako mesto dala moznost zacastnit sa
na velkom medzinarodnom podujati aj ekonomicky menej zdatnym univerzitnym a intelek-
tudlnym centram zo strednej a vychodnej Eurdpy, ¢im sa stala symbolom casti Eurdpy, ktord
tak zriedkavo dostava hlas.
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Ak by sme sa mali pozriet na kongres aj z inych stran, opdt bola vysoka ucast z Indie,
ale i z arabskych krajin, Ciny, Tajvanu a USA. Je zaujimavé, Ze najma komparatistickd obec
z USA dost zretelne presedlala na problematiku prekladu. Jej vyskum bol v$ak spojeny pre-
vazne s dvomi aspektmi — na jednej strane s jazykovou analyzou prekladu a na druhej strane
s jeho socidlnymi a politickymi hladiskami - migraciou a prejavmi migrécie v literatdre, pre-
kladoch, kulture a v socidlnych sférach. Uz v Parizi zalozila ICLA/AILC samostatny vybor
pre vyskum prekladu, ktory vedie Sandra Berman z Univerzity Princeton. Tento vybor sa
zaobera prekladom ako otazkou migraénych hnuti a vyrazom socidlnych skuto¢nosti ¢i mobi-
liza¢nych praktik, ktoré sa pomocou neho uskuto¢nuji v ramci aktivizacie Citatelskej verej-
nosti. Ide tu napriklad o tlohu prekladu na medzinarodnych kniznych podujatiach s cielom
zaangazovat publikum a pomocou performaéného prekladu (sekcia Engaging Publics In and
Through Translation) ho podnietit k ¢itaniu. Objavil sa aj velmi zaujimavy uhol pohladu, ktory
spolo¢ne iniciovali Rusi, Nemci a Francuzi a ktory upozornil na aspekt prechodu literarnej
imitécie od prekladu k plagiatu (Productivity of Plagiarism).

Pomerne casto diskutovanymi otdzkami boli aj pojem a predstavy svetovej literatdry. Tak
napriklad okrem témy, ktora odznela v sekcii slovenskej komparatistickej obce (pozri dalej
spravu Roberta Gafrika), sa o pojme svetovej literatiry hovorilo aj v ramci sekcie kompara-
tistov z Estonska, Luxemburska a Slovinska Speaking About Small Literatures in Their Own
Languages (Hovorit o malych literatirach v ich vlastnych jazykoch), kde sa spominalo mnoz-
stvo roznych diel a autorov, ktori sa po roku 2000 k otazke svetovej literatury vratili. Ako nas
upozornili organizatori tejto sekcie, jej ndzov sa omylom zmenil, pretoze pévodne nemalo ist
o vlastné jazyky, ale o vlastné texty — discourses. To by vysvetlovalo, preco tito autori spracova-
vali otazky svetovej literatry bez najmensieho ponatia o tom, ¢o vzniklo pred nimi a z akych
néazorov dne$né diskurzy Cerpali, ¢ize vyrastli. Niet sa ¢o ¢udovat, Ze za tejto situdcie sa akoby
cez noc stal vynimo¢ne zdatnym odbornikom v otazke svetovej literatury Franco Moretti,
ktory pripomenul, Ze pri rieSeni otazok treba brat do tvahy aj literarne poetiky a vyrazové
prostriedky, ktorymi literatdry narabaja. Tento postup je mozno novy vzhladom na niektoré
vychytené a velmi vSeobecne alebo zjednodusene ideologicky ladené kultarne postupy pri
skiimani su¢asnej svetovej literatdry, nie je v§ak ni¢im novym, skor naopak, v prostredi stred-
nej a juhovychodnej Eurdpy. Morettiho autorita v otazke svetovej literatiry bola urcujica
aj v dvoch hlavnych prispevkoch na tému svetovej literattry, ktoré predniesli Emily Apter
a David Damrosch, vyznamné osobnosti svetovej komparatistiky z prestiznych univer-
zit v USA (New York, Harvard a Princeton). Ich panel mal obsazny a $iroky nazov Theory,
World Literature and the Politics of Translation (Tedria, svetova literatara a politika prekladu),
ktory jednoznac¢ne stivisel so smerovanim kongresu, takze u¢ast na nom bola pomerne velka.
Damrosch zacal predstavenim tradicii a histérie myslenia na tému svetovej literatiry a pre-
hliadkou diel, ktoré k tejto otazke vznikli. Aby publikum nestratilo nit, uvedené diela, resp.
ich knizné podoby, ¢ize obalky, figurovali jedna za druhou na Sirokej obrazovke. Boli to
knizky réznych autorov, medzi ktorymi nechybali jeho vlastné prace, a kde sa samozrejme
ako povodca tohto pojmu a myslenia invokoval Goethe. Hoci sa Damrosch pokusal obsiahnut
vskutku cely svet, takzZe miestami uvadzal aj viac-menej beletristické prace a prace z Orientu,
¢i uz pravého, orientdlneho, alebo len z vychodnych kultir zemegule, chybali medzi nimi
diela zo strednej Eurdpy, a to napriek tomu, ze by bolo vhodné ich spomentt ¢o len ako
zdvorila pripomienku kontextu, kde kongres prebiehal. Prehliadka obdlok knih bola rychla
a stru¢na. O dielach a pracach, ktoré vznikli v danej kultdrnej zéne (Durisin, Konstantino-
vi¢, Tuvan a autori zo zapadnej Eurdpy ako Dominguez, ako aj z Polska, Slovinska, Ukrajiny,
Ruska a pod.) v nej nebolo ani zmienky. Na rozdiel od Durisinovej monografie Co je svetovd
literatiira?, ktora vznikla roku 1992, teda o jedenast rokov skor, a to pod identickym nazvom
ako Damroschova praca What is World literature? z roku 2003, v prehlade nechybal uz spo-

XXI. kongres Medzinarodnej asociacie komparatistickej literatary vo Viedni 109



minany Moretti. Po stru¢nom prehlade farebnych obalok nasledoval vstup Emily Apter, ktord
vyzdvihla rolu prekladu, mnohojazy¢nosti, ale medzi re¢ou spomenula aj nazov jednej zo svo-
jich prac Against World Literature: On the Politics of Untranslatability (Proti svetovej literature:
o politike neprelozitelnosti, 2013), v ktorej déva vznik tejto témy do suvislosti s ¢innostou
amerického marxistu Djelala Kadira v ¢asopise World Literature Today, kde ju v rokoch 1991
az 1997 rozvinul ako hostujici vyskumnik v ramci badania literarneho postkolonializmu.
Hlavnou oporou v jej vyklade bola opat Morettiho koncepcia svetovej literatary, pricom hned
v uvode spomina aj znamy titul francuzskej teoreticky Pascale Casanova La République mon-
diale des Lettres (1999; Svétovd republika literatury, 2012). Ked uz niekolkokrat zopakovala
prvu Cast nazvu svojej prace, Against World Literature, vlastne jednej z jej mnohych prac,
ozval sa hlas z blizkeho pléna, ktory jasne zaprotestoval proti odmietaniu svetove;j literatuary.
Spociatku to bola iba do vzduchu vyslovena otdzka, preco je Apter proti svetovej literature,
ale vzapati sa zacali ozyvat dalsie hlasy, ktoré zdoraznovali, Ze svetov literatiru netreba nicit,
ze je to ich predmet vyskumu a Ze st na kongrese prave kvoli svetovej literatdre. Je zrejmé, ze
Apter nemala na mysli uplné odmietnutie svetovej literatiry a na protesty z pléna reagovala,
ze to myslela inak, nemala v$ak uz dostato¢ny priestor na dalsie vysvetlovanie. Celd debata
bola zaujimava, a to nielen z hladiska tedrie, ale aj z hladiska skuto¢nej roznorodosti nazorov
vo svetovej komparatistickej obci, ktora zahrna aj nestlad, ¢o sa v istej chvili medzi ndzormi
oficialnych re¢nikov z USA a ¢lenmi komparatistickej komunity (napriklad z Grécka) prejavil
a ktory iste nebude poslednym. Akoby to sposobilo miesto, kde kongres prebiehal, td pochy-
bovacna, stale problematizujiica atmosféra stredoeurdpskeho regionu.

Podobnych plenarnych vystapeni pozvanych odbornikov bolo viac, ako napriklad ¢itanie
z prekladu zndmeho cestopisu Christopha Ransmayra Atlas eines dngstlichen Mannes (2012;
v angl. Atlas of an Anxious Man, preklad Simon Pare, 2016) a diskusia okolo tohto zvlastneho
lyrického diela alebo rozhovor s nositelkou Nobelovej ceny Hertou Miiller pod poetickym
nazvom In jeder Sprache sitzen andere Augen (V kazdej reci sedia iné oc¢i). Treba spomendt aj
prispevok komparatistu a translatoldga Joepa Leersssena z Holandska, ktory sa stal znamym
svojou tedriou imagoldgie (na tato tému vydal viacero vyznamnych prac), ale ktory mozno
zmenil svoj pristup, pretoze v skutocne velmi osobitom a slavnostnom rezime predniesol
prednasku Behind Guttenberg’s Back: World Literature beyond Print Culture (Za Guttenbergo-
vym chrbtom: Svetova literatira mimo printovej kultury).

Okrem prednasok pozvanych hosti, plenarnych prednasok znamych osobnosti ICLA/
AILC a piatich zaujimavych okruhlych stolov sa ucastnicky a ucastnici venovali samotnej
kongresovej praci. Bola rozdelena na dva samostatné, paralelne prebiehajiice celky. Prvy
z nich spocival v zasadaniach a diskusidch skupinovych sekcii, ktoré sa vytvorili na podnet
samotnych ucastni¢ok a tcastnikov, planujtcich predstavit svoju pracu svetovej odbornej
verejnosti, a v sérii samostatnych prednéasok, ktorych témy a nazvy si prihlaseni ucastnici zvo-
lili individualne, a tak ich zaregistrovali do programu kongresu. Z oboch ¢asti bol vytvoreny
uzsi vyber, ale zdujemcovia sa mohli zaroven zucastnit na lubovolnom mnozstve zasadani, ¢o
niektori aj vyuzili, a tym ziskali reakciu na svoje myslienky z roznych oblasti a kruhov. Pred-
nasky boli zoradené podla tém do podobnych zasadnuti ako prace jednotlivych skupin, ¢ize
vo forme seminarov. Kedze Viedenska univerzita sidli v obrovskej budove s tromi nadvoriami,
s mnozstvom $irokych a dlhych chodieb, spojovacich priestorov a vysokych, rozvetvenych
klasickych schodist, pricom seminarne miestnosti a u¢ebné priestory st skuto¢ne velkorysé
¢o do $irky i ¢o do vysky, bolo prakticky nemozné cely program vtesnat do jedinej budovy.
Samotnych skupinovych sekcii zasadalo v jeden den v priestore hlavnej budovy univerzity
priblizne tridsat az tridsatpat, a to od deviatej do pol Siestej, ¢o budovu tplne obsadilo. Samo-
statné prednasky boli preto umiestnené do inej, modernejsej budovy, nedaleko hlavnej. Uz
z tohto d6vodu sa nedalo stihnut viacero prednasok v ¢ase jedného pracovného poldna, kedze
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aj premiestiiovanie bolo naro¢né. Preto si bolo treba velmi dosledne z programu vyberat. Tym
najlep$im miestom stretdvania bolo vak prekrasne a rozlahlé vnutorné nadvorie univerzity,
kde v strede dominoval travnik s kosatym stromom a lezadlami a kde mali svoje miesto bufety
s obcerstvenim. Hlavny priestor vo vnutornej galérii okolo nadvoria vsak zaberali pulty s kni-
hami jednak z produkcie svetovych vydavatelstiev, ¢o je na konferenciach obvyklym javom,
ale aj pulty, kde ucastnici mohli rozlozit vlastna kniznd tvorbu alebo produkciu svojich uni-
verzit, ktora sa ¢asom aj rozobrala. Vynikajica bola idea, ze organizatori este pred zacatim
kongresu upozornili G¢astnikov, aby sa na tejto akcii zucastnili a priniesli knihy svojich pra-
covisk alebo vlastné na kongres a umiestnili ich na dvore na pulty, aby sa k nim mohli dostat
aj ich kolegovia.

Kongres trval celkom $est dni, ¢o bolo dost naro¢né, hoci jednym z tychto dni bola nedela,
venovand vyletu lodou po Dunaji. Ako inak, emblematicka rieka strednej Eur6py, spajajica
tolko réznych miest, krajov a jazykov, nemohla z programu viedenského kongresu vypadnut.
To bola aj jedna z myslienok organizatorov, s ktorou do sttaze o budiceho organizatora kon-
gresu v roku 2013 vstupili a ktorua sa im podarilo naplnit. Samozrejme, okrem toho, Ze sa tu
odohrali viaceré zaujimavé posuny, tykajice sa samotnej komparativnej literatury. Na zaver
vystuapil aj organizétor budiceho kongresu — Cina. A iste nie je bez zaujimavosti ani to, Ze
novym predsedom Medzindrodnej organizacie ICLA/AILC sa stal Longxi Zhang, kompara-
tista z Hong Kongu, ktory studoval v Pekingu a na Harvarde, kde aj prednasa.

LIBUSA VAJDOVA

AUTOR, DIELO A CITATEL V 21. STOROCI

V ramci kongresu ICLA vo Viedni sa 23. juna 2016 konala sekcia Kabinetu Dionyza
Durisina ,, Autor; , Text“ und , Leser” im Kontext (Komparatistik und Sozialwissenschaften) —
»AutorS ,dielo a ,Citatel“ v kontexte (komparatistika a socidlne vedy), ktort pripravili Mdria
Batorova (Pedagogicka fakulta UK v Bratislave a USvl SAV) a Ivo Pospisil (Filozoficka fakulta
MU v Brne). Ich cielom bola stucasna kontextualizdcia troch zakladnych clenov tvorivého
a umelecko-komunika¢ného procesu, no najma ista rehabilitdcia autora prostrednictvom
budovania novej metodoldgie a personalistickej koncepcie ako sucasti komplexného pristupu
k literarnemu dielu.

Sekciu otvorila Maria Batorova prispevkom Slowakische Literatur der Moderne im Kon-
text der europdischen Moderne. Komparatistik und Sozialwissenschaften (Slovenska literarna
moderna v kontexte eurdpskej moderny. Komparatistika a socialne vedy), v ktorom sa veno-
vala socialnym a historickym aspektom tvorby autorov-disidentov. Ivo Pospisil sa pri porov-
navani komparatistiky a aredlovych stadii (Comparative Literary Studies and Area Studies.
Advantages and Obstacles — Komparatistika a arealové $tudia. Vyhody a bariéry) zameral
na analyzu konceptov cas a priestor v literarnom diele. Pod nazvom Der Sammler als Auto-
biograph (Zberatel ako autobiograf) predstavila Monika Schmitz-Emans (Ruhr-Universitat
Bochum, Nemecko) tvorbu zbierok predmetov ako konstruktivny proces, ktory je vyrazom
zberatelovej ,,tvorivej vole, a to tak vzhladom na povahu zbieranych predmetov, ako aj na ich
usporiadanie®, sti¢asne predstavila konceptualizaciu zberatelskej ¢innosti vo vztahu k autor-
skej literarnej praci.

Byvald doktorandka USvL SAV Katarina Zechelové vystupila s prispevkom Kommunika-
tion und Schweigen in Prosatexten von Arthur Schitzler und Stefan Zweig (Kontextualisierung
als Weg zur Komparation typologischer Zusammenhdnge) - Komunikdcia a ml¢anie v prézach
Arthura Schnitzlera a Stefana Zweiga (Kontextualizdcia ako cesta ku komparacii typologic-
kych suvislosti), v ktorom sa venovala textovej analyze diel dvoch vyznamnych predstavitelov
viedenskej moderny. Sekciu uzatvorili vystipenia sucasnych doktorandov USvL SAV: Livia
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Paszmarova sa vo svojej prezentacii Péter Esterhdzy: The Author, the Text, the Reader or All of
Them? (Péter Esterhazy: Autor, dielo, Citatel alebo vSetky tri zlozky?) sustredila na otazku, ako
mdze byt autor originalny napriek tomu, ze vo svojich dielach vyuziva texty inych autorov.
Kristof Anetta prednasal o koncepciach sucasnej literatiry v prispevku pod nazvom Neo-
-sincere Theory in Comparative Literature (Te6ria novej uprimnosti v komparatistike).

LIVIA PASZMAROVA

STARE A NOVE KONCEPTY LITERARNE] KOMPARATISTIKY

V GLOBALIZOVANOM SVETE

Cesko-slovenska asocidcia porovnavacej vedy, ktord vznikla v roku 2014 so sidlom
v Ustave svetovej literatiry SAV, usporiadala na XXI. kongrese Medzindrodnej asocidcie
porovnavacej literarnej vedy (AILC/ICLA) vo Viedni skupinovt sekciu Old and New Con-
cepts of Comparative Literature in the Globalized World (Staré a nové koncepty literarnej kom-
paratistiky v globalizovanom svete). Sekcia sa konala v dnioch 22. - 23. jula 2016. Organiza¢ne
ju pripravil Rébert Gafrik z Ustavu svetovej literatiry SAV v spolupraci s Milosom Zelenkom
z Juhoéeskej univerzity v Ceskych Budejoviciach.

Téma skupinovej sekcie vychadzala z predpokladu, ze hoci je literarna komparatistika
disciplinou, ktora je uz od vzniku idey svetovej literatiry spojena s globalizaénymi pro-
cesmi, neskiima len rozne literatdry, ale sa aj rdzne praktizuje v réznych krajinach. Literarna
komparatistika tak nedisponuje len jedinym predmetom skiimania ani jedinou metédou.
Teoreticky a metodologicky diskurz prebieha v rozli¢nych jazykoch v rozmanitych mocen-
skych vztahoch. Do komparatistického diskurzu sa dostdvaji nové pojmy alebo sa don staré
pojmy vracaju, ¢asto v novych vyznamoch (ako napriklad nedivno pojem svetovej literatdry
v americkej komparatistike). Cielom panelu bolo preskimat pluralitny svet teérie a metodo-
logie sucasnej literarnej komparatistiky, ako aj migraciu komparatistickych pojmov v case
a priestore, pricom sa malo poukazat na $pecifika lokalnych ¢i regionélnych tradicii kompa-
ratistického myslenia.

V prvy den skupinovej sekcie odznela vacsina prispevkov, pricom tvodné sa zameria-
vali na v§eobecnejsie otazky. V prvom paneli vystupil iransky komparatista Behnam Fomeshi
s prispevkom From Goethe’s Weltliteratur to a Globalized World Literature (Od Goetheho
Weltliteratur ku globalizovanej svetovej literatdre), v ktorom argumentoval, Ze v 20. storo¢i
porovnavacia literarna veda prekonala nacionalizmus a v 21. storo¢i presla od multikultura-
lizmu ku globalizacii. Adam Kola z Polska v prispevku Mafowist, Braudel, Wallerstein: Between
World History and World Literature (Malowist, Braudel, Wallerstein: medzi svetovymi deji-
nami a svetovou literatdrou) poukézal na prinos polského historika Mariana Matowista do
tedrie svetovych systémov a pokusil sa aplikovat jeho myslienky na pojem svetovej literatary.
Andrei Terian z Rumunska v prispevku Synchronism, Protochronism, and the Romanian Chal-
lenge to World Literature (Synchronizmus, protochronizmus a rumunska vyzva svetovej lite-
ratare) analyzoval najdolezZitejsie koncepty a tedrie navrhnuté rumunskou literarnou kritikou
v 20. storo¢i a ponukol ich ako alternativy alebo prefiguracie niektorych stc¢asnych konceptov
porovnavacej literarnej vedy (napr. Casanova, Moretti).

Druhy panel otvoril prispevok Iva Pospisila The Personalistic Approach as a Bridge (Per-
sonalisticky pristup ako most). Pospisil poukdzal na potencial personalistického pristupu
k literature ako na mozny most medzi starymi komparativnymi metodolégiami a novymi
modelmi, inklinujucimi ku kultarnym $tadiam. Britsky slavista Galin Tihanov v prednaske
Eastern-European Literary Theory: Its Impact on Comparative Literature (Vychodoeurdpska
literarna tedria: jej vplyv na komparatistiku), ktora pritiahla velké publikum, skimal vplyv
vychodoeuropskejliterdrnej tedrie (do ktorej zahrnul aj ruska) na porovnavaciu literarnu vedu.
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Treti panel sa venoval slovenskej a ¢eskej tradicii porovnavacej literarnej vedy. Libusa Vaj-
dova v prispevku Slovak School of Comparative Literature Studies, Its Past and Future (Slo-
venska Skola porovnavacej literarnej vedy, jej minulost a su¢asnost) predstavila tedriu medzi-
literdrnosti Dionyza Durisina a zamyslala sa nad tym, ako sa DuriSinove koncepcie vracaji
do st¢asnych diskusii. O ¢eskej komparatistike hovoril Petr Kucera v prispevku Konzepte der
tschechischen Komparatistik (Koncepty ceskej komparatistiky). Kucera sledoval vznik ceskej
komparatistiky od jej multidisciplinarnych pociatkov (vyznamné bolo napriklad spojenie
s folkloristikou a etnoldgiou), cez teoretické podnety Franka a Slavomira Wollmanovcov, az
po sticasné koncepty brnenskej $koly (Ivo Pospisil). S prispevkom Interliteratischer Zentris-
mus als Form und Funktionsweise der Weltliteratur (Medziliterarny centrizmus ako forma
a spdsob fungovania svetovej literattry) vysttpil Milo§ Zelenka a zamyslal sa nad vyuzitim
jedného z hlavnych pojmov Durisinovej teérie medziliterdrnosti v si¢asnom diskurze.

V poslednom paneli prvého dna skimala Elke Lackner z Rakuska premenu literatdry
v novych médiach v prispevku Die Videos der YouTube-Stars als Aktualisierung traditioneller
Textformen. Eine komparatistische Anndherung (Vided hviezd YouTubu ako aktualizcia tra-
di¢nych textovych foriem. Komparatisticka aproximacia). Nasledovala ju Jagoda Wierzejska
s prispevkom Galicia as an Ideological Concept of Selected Literatures and Comparative Lite-
rature in East-Central Europe (Galicia ako ideologicky koncept vybranych literatdr a porov-
navacia literarna veda v stredo-vychodnej Eurdpe). Robert Gafrik sa zamyslal nad orienta-
listickym diskurzom v strednej Eurdpe v prispevku Imagining the Orient in Central Europe
(Predstavy o Oriente v strednej Eurdpe).

Na druhy den sa konal posledny panel skupinovej sekcie, v ktorom odzneli tri prispevky.
Dobrota Pucherova sa v prispevku Post-Communist Theory as a New Direction for Compa-
rative Cultural Studies (Postkomunistickd tedria ako novy smer pre komparativne kultirne
$tudie) venovala niekolkym slovenskym a ¢eskym dielam, ktoré sa zaoberaju spomienkami na
obdobie socializmu. Dorota Kotodziejczyk hovorila o vztahu postdependenénych a postko-
lonidlnych stadii v aplikdcii na region strednej a vychodnej Eur6py v prispevku Comparative
Posts Going Political - On the Contentious Relations of Postdependence Studies and Claims to
Postcoloniality in Central and Eastern Europe (Spolitizovanie komparativnych post — O spor-
nych vztahoch postdependencnych $tadii a narokovania si na postkolonialnost v strednej
a vychodnej Eurdpe). Maria Batorova sa ststredila na jazyk tém a diskurzov v moderne v pri-
spevku ,, Intertextualitit® in der Moderne, Malerei und Literatur (,,Intertextualita“ v moderne,
maliarstve a literattre).

Prispevky skupinovej sekcie sa zamerali najmé na heterogénny region strednej a vychod-
nej Eurdpy, kde vznikli v 20. storo¢i komparatistické koncepcie, ktoré sa vyvijali paralelne
¢i v dotyku s americkou a francuzskou komparatistikou. Prispevky sa pokdsili objasnit, ako
jednotlivé komparatistické tradicie medzi sebou komunikuji, v ¢om sa stretavaju, v ¢om roz-
chadzajt a aky maju potencidl vzajomne sa obohacovat. Tiez sa zamerali na otazku, ktoré
pojmy a koncepty neanglofénnej komparatistiky sa ukazuju ako zivotaschopné v su¢asnom
globalizovanom komparatistickom diskurze. Prispevky nemali len ¢isto teoreticky charakter,
ale sustredili sa aj na preskiimanie roznych pojmov a konceptov vo vztahu ku konkrétnemu
literarnemu materialu. Skupinova sekcia Staré a nové koncepty literdrnej komparatistiky v glo-
balizovanom svete bola vynimo¢nym medzinarodnym podujatim, na ktorom komparatistky
a komparatisti zo Slovenska a z Ceskej republiky prezentovali nielen tradicie slovenskej a Ces-
kej komparatistiky, ale aj jej suc¢asné podoby.

ROBERT GAFRIK
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